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内容摘要

老龄化 已 成 为 当 今社会不 可避免的过程 ， 养老成 为 当 今不 可忽视 的 问题 。 老人相对于

其他年龄群体 ， 患病 几 率 大治疗周 期长 。 社会学 中 将年龄在 ６ ０ 岁 以上 ， 由 于年老 、 疾病 、

残疾等原 因 ， 是老人在 日 常 活 动 中 必须他人协助或者完全依赖他人的老人定义为 失能老人

［
１ ］。伴 随 着独生子 女相关 政策的 施 行，家庭规模开始变得越来 越 小 ， 历 来的家庭养老模式

 也 发 生了 改 变，年轻子女对于供养老人的担子也开始变得越来 越 重。 在 人口老龄 化背景和

家庭养 老 模式 弱 化的情 况 下， 政 府 出
台

了 一 系列的福利政策促进社会 福利社 会 化 。 提出机

构养老 和社区居家养老 并 行。机构 养 老 为失能老人提供老有 所 养，老有 所 居 的生活 环境。

 社区居家养 老 则为老年人提供便捷 的社区养老 服 务，实现 家庭式社会 养老。

  在 中国社会老 龄 化的大环 境 下， 诸多城 市 都面临着老人 养 老 问 题 。 天 津市的老龄化水

 平 严 重 。为在天津市积极推行社会 养 老，对社会养老服务现状 及失能老人对 其 需求 的研究

十分有 必 要。文章 依 据 《 ２ ０ １４年 天 津 市失能老年 人生活状况抽样 调 查 》中社会养老部分数

  据。 对失能 老人的社会养 老 需求意愿进行 逻 辑 回归 分 析，发现家庭 状况 （居 住 方 式 、 户籍类

  型、子女 个 数） 和经济状况 对失能老人社会 养 老 需求 意愿 有着 显 著 影 响，但是老 年人的性

  别、 年 龄、文化水平并 没 有明 显影响社会 养 老 需 求。 接 着，文章 分别 分 析了社会 养 老中的

 社区居家 养老和机构 养 老 。绝 大 多 数 （ ９３． ６ ５ ％）的老 人 不了 解社 区居家 养 老，仅有很少老人

 使用过居家养老 服 务，但是 有近三
分

之一的老 人 表 示需要居家 养 老中的 服 务。分析 发 现，造

成 老 人 的需 要不能 满 足 的原 因是大部 分需要居家养老 服 务的老人 并不知 道有此项 服 务。在

 我们剖 析社 区居家养老 服 务 需 求的 时 候， 我们 认 识 到， 老 人的 年 龄、居 住 形 式、子女数量

 对社区养 老 项
目

中 “ 日 常 生 活照料
服

务 ”类 有 着 显著 影 响。 老 人的 年 龄 、失能 程 度 、子女个

 
数 对

“健 康 医 疗 照顾服
务

” 需 求 有显 著影 响 。老 人 的家 庭收入状况 是影 响其
对

“ 聊天 解闷服


务 ”

和
“

法律援助服务
”

需 求 的 主 要 原 因 。 关 于机构养老 的 意愿 ， 有 ６ ％的 老人表 示愿 意入住养

老机构 ， 基本符合 我 国
“

９ ７ ３
”

式养老服务格局 ， 愿 意入住养老机构 的 老人 中 绝 大 多 数打算 常

住 ， 其 中 中 ／重度 失 能老人 比 重 大 。 关 于对养老机构 的 了 解 ， 城 乡 差 异较大 ，
且相较城市老人 ，

农村老人对养老机构 印 象较好 。

最后 ， 根据调查结果 ， 针对不 同 老年群体提 出 不 同 的养老服务建议 。 并建议居家养老

服务 ： 首先 ， 家庭 医 生服务重 点 面 向 ： 高龄 、 无子女 、 中 ／ 重度失 能 老人 ； 其次是 ， 针对

不 同 老年群体 ， 发放特定 的
“

服务券
”

； 最后 ， 大力 推广 与 普及 。 建议机构养老服务 ： 第

一

， 公办 与 民 办养老机构差 异化发展 ； 第 二 ， 促进城 乡 平衡发展 。

关键词 ： 老龄化 失能老 人机构 养老社区居家养老

Ｉ
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第 １ 章 导论

１ ． １ 研究背景及意义

１ ． １ ． １ 研宄背景

人 口老龄化 己成为当今时代话题 ， 指的是人 口 中老年人的 比重过大 ， 并且这
一

比重逐

渐增加 的过程 。 若在
一

个国家的总人 口 中有
一

成的人 口 达到 ６０ 岁 ， 老龄型社会雏形将会

显现出来 。 整体来看 ， 我国老龄化的增长速度非常地高 ， 老龄化专家称我们 目 前这
一

阶段

为快速老龄化阶段 ， 也是老龄进程初步阶段 。 预计将来 ， 我国 的老龄人 口 会继续増长 ， 在

２０ 世纪 ， 随经济形式好转 ， 大批婴儿诞生 。 随着这
一

代的人年纪渐渐增长 ， 我国老龄化人

口将迎来
一

个长时 间段的快速增长 。

中 国 的老龄化的过程体现 了
“

未富先老
”

的特征 。 伴随 中 国老龄化的不断增长 ， 但我

国经济却仍是位于起步阶段 、 养老设施和服务人员 尚不能满足基本需要的情况下 ， 面对到

来的老龄化社会 ， 对于我国今后 的整体养老部署和社会发展方 向都是巨大的挑战和压力 。

并且 ， 老龄人 口和其他年龄组的人 口相 比 ， 对健康来说会是更为薄弱 的群体 ， 同样患有各

种疾病的概率上升 ， 并且从严重性和程度性来说相对其他年龄组会更加脆弱 。

面对我国在人 口 老龄化进程中 的挑战 ， 伴随着不断增长的老龄人 口数量和不断增加的

老年养老服务延伸的各项需求 ， 我国的社会经济的发展和计划生育政策的实行相较于传统

的家庭式养老功能却在不断弱化 ， 目 前仅靠成年子女对老龄人 口 的家庭照顾己经难 以满足

Ｈ 前我Ｍ社会面对的老年人的 养老需求 。 ０ 前年青
？

代的养老 负担 ， 随着
“

４ －２ －

１

”

小 型家

庭的逐渐增 多 ， 家庭养老显然不能满足现阶段养老需求 ， 养老 Ｎ题未來将成为每个家庭必

须要面对的 问题 。

在上述我 国 而临的 国情背踅下 ， 我 Ｉ Ｓ人 Ｌ １ 老龄化进程不断加速 、 家庭式养老负担不断

加重 ， 功能逐渐弱化的社会Ｈｉ 力 下 ， 政府也住积极协调 ， 发展社会养老 ， 减轻小规模家庭

的负担 ， 家庭和社会共担养老 。 在现如今大量的小规模家庭 中 ， 老人的养老 问题 己不单单

是
一

个家庭的 问题 了 ， 整个社会都应 当 予 以支持的力量 。

目 前 ， 养老机构面临资源紧缺 ， 老人不能及时入住 ； 政府也在积极地探索新的方式来

满足老人 日 益强烈 的养老需求 ， 积极推行居家养老 ， 使老人居住在家庭 中 ， 享受到社 区和

其他公众提供的养老服务 ， 减轻家庭养老负担 ， 提高资源利用效率 。

１ ． １ ．２ 研宄意义

结合我国 国情来看仅依靠家庭养老 己渐渐不能支撑下去 。 我国 小型家庭越来越多 ， 年
１



轻人的养老负担重 。 家庭养老不能够满足现代老人的养老需求 。 社会养老将处于养老模式

的主流地位 。 社会养老可能会存在的几种类型 ， 在 中 国 都只是刚刚起步 ， 服务的类型和服

务的质量尚未达到标准 ， 仍然有待完善 。 并且在老年人中 的宣传力度 尚未大众普及 ， 这也

使得老年人对于我国 目 前的社区和居家养老 了解程度不高 ， 宣传社区和居家养老的效果并

不尽如人意 。 相 比较上述两种养老模式而言 ， 机构养老虽然起步相对较早 ， 但因为我国现

有的养老机构 中 只有很小
一

部分是 民办类型的机构 ， 大多数都是公办型 的 ， 公办和 民办大

体 占 比为 ４ 比 Ｉ 左右 ， 由此可见机构养老的市场化率偏低 ， 更加谈不上大规模的产业化 。

天津市作为老龄化程度较重的城市之
一

， 对社会养老的建设也在探索之中 。 近年来 ，

天津市 己有近 ４００ 家的养老机构 。 其中 公办与 民办养老的入住率之间存在着极大的差异 ，

国办养老机构常年供不应求 ， 甚至排队预约 的入住时间 己经到几年后 。 而 民办养老机构资

源得不到有效的利用 ， 常年有空床位 。 居家养老服务也在蓬勃发展 ， 近年来建设 了
一

大批

日 托站 、 托老所等社区养老服务设施 。 但老人对社区服务项 目 的 了解程度和利用效率并不

局 。

本文的研究 目 的是 ， 在失能老人养老需求大 ， 仅靠家庭养老 ， 负担重 ； 养老机构入住

难 ； 居家养老服务待发展的背景下 。 探寻失能老人对社会养老服务需求的意愿 ， 以及需要

哪些养老服务 ， 为社会养老服务提供切实可行的发展建议 。

１ ． ２ 论文框架

第 １ 章 ： 研宄 的背景 以及 目 的 。 老龄人 口 以
一

个 比较快的速度 以及
一

个持续性的趋势

一

直在增加 ， 养老机构和居家养老服务的发展显的尤为重要 。 本文 目 的是 ， 在 问卷调 查的

蓰础上 ， 在前人学者的研宄基础上 ， 探寻失能老人进行养老的土要需求 ， 结合数据对社会

养老服务提 出 可行性的发展建议 。

第 ２ 章 ： 对社会养老概念进行界定及 国 内 外文献综述 。 对失能老人 、 社会养老 、 居家

养老 、 机构养老 、 养老需求意愿等文 中提及的概念进行界定 ， 并根据 国 内 外现有文献的研

宄确立相关概念的现时意义 。

第 ３ 章 ： 对国 内社会养老现状进行综述 ， 详细介绍 了天津市社会养老现状 ， 包括机构

和居家两个部分的现状 ， 以及相关文献提出 的机构和社 区养老可 以改进的地方 。

第 ４ 章 ： 实证分析 。 对有社会养老需求意愿的老人和其 自 身状况 （ 包括性别 、 年龄 、

受教育程度 、 失能程度 ） 、 家庭状况 （毡含居住方式 、 户 籍类型 、 子女个数 ） 、 经济状况 （ 收

２



入状况 ） 进行逻辑回归分析 。 给出影响失能老人社会养老需求的相关因素 。 接着分别对居

家社区养老服务和机构养老服务进行深入地分析 。

第 ５ 章 ： 对本文的研宂结果进行总结和梳理 ， 并根据分析结果 ， 给出各种社会养老组

织适合的老人群体 ， 根据研宄结果给出可行性建议 。

３



第 ２ 章 相关概念界定及国内外文献综述

２ ． １ 概念界疋

２ ． １ ． １ 失能老人

按照 国际惯例 ， 对影响老人 日 常生活活动的 ６ 项指标 （吃饭 、 穿衣 、 洗澡 、 如厕 、 控

制大小便 、 室 内活动 ） 进行判断 。 其中
一

到两项
“

做不 了
”

的 ， 定义为
“

轻度完全失能
”

，

三到 四项
“

做不 了
”

的定义为
“

中度完全失能
”

， 五到六项
“

做不 了

”

的定义为
“

重度完

全失能
”Ｕ ：

。

２ ． １ ．２ 社会养老

社会养老是 以社会化的资源提供养老服务 ， 以制度为养老服务提供保障 ， 提供多元化

的服务满足不 同人群的养老需求 ， 是区别于传统家庭养老的新的养老模式 。 社会学定义社

会养老包括 ： 居家养老 、 社区养老和机构养老 。 其中 ， 居家养老和社区服务是你 中有我 ，

我中有你的关系 。 目 前 国 内 的居家养老和社区养老均是指 ， 生活在 自 己家庭里 ， 接受社区

资源的养老方式 ， 故本文接下来将居家养老和社区养老视为同种养老模式 ， 统称为居家养

老 。

（ １ ） 居家养老

居家养老是指 ， 老人住在本人的家庭 中 ， 以家庭成员 的照顾为主 ， 以社区和其他公众

为主体提供的养老服务为辅的
一

种养老模式 ３

（ ２ ） 机构养老

机构养老是老人在养老机构 中居住 ， 并且享受养老机构提供的医疗 、 日 常照顾服务 。

与其他养老方式相 比 ， 机构养老 中老人的养老地点脱离 了家庭 。 养老机构是
一

项社会性的

为老年人提供专业养老服务的场所 。 其费用 由 国家资助或者个人承担 。

２ ．１ ．３ 社会养老需求意愿

经济学 中将需求定义为有意愿购买且有支付能力 。 本文 只研究失能老人对社会养老的

需求意愿 。

社会养老包括居家养老和机构养老 ， 社会养老需求意愿指的是居家养老需求意愿和机

构养老需求意愿 ， 即除去家庭养老对其他养老方式的需求意愿 。

４



２ ．２ 文献综述

２ ． ２ ． １ 社会养老

张奇林和赵青
［ ４ ］

研宄认为 ， 养老模式的 区别最主要的是在于提供养老资源的主体不同 。

老人的子女为老人的养老提供精力和金钱 ， 包括对父母的照料和精神慰藉 。 是 以亲情为纽

带 的
一

种养老供给 。 社会养老作为
一

种政府给予的社会福利 ， 其养老资源来 自 于社会 。 由

政府和相关单位 ， 为 困难家庭提供的
一

种养老服务保障 。

我国 目 前的养老体系架构 ： 由 于我国经济不发达 。 直至 ２ ０ 世纪末 ， 养老建设才开始

进行 。 近些年 ， 相关政策提 出要加入社区养老来补充当前的养老体系 ， 在 ０８ 年的 民政工

作会议 中 ， 又
一

次表 明 了社区养老的重要地位 。 结合我 国 国情 ， 社区养老和机构养老来补

充家庭养老是我国 目 前的主旋律 。

（ １ ） 居家养老

居家养老是在温暖熟悉的家庭中生活 ， 既有子女儿孙常伴身边提供照顾和关心 ， 同时

有社区专业的医疗设施 ， 社会公众志愿者为提供便捷的生活服务 。 同时解决 了养老服务场

地不足 、 床位紧缺的 问题 ， 又满足 了老年人与子女同住享受儿孙环绕的乐趣 ， 为老年人提

供便捷的养老服务 。 国家也积极推行居家养老 ， 国家老龄委 、 民政部 ２ ０ ０ ０ 开始 已在全国

推行居家养老 ， 居家养老逐渐成为我国社会养老体系 中 的
一

项基础性服务 内 容 。

张波
１
５

１

认为
“

居家养老
”

有 以 下含 义 ： 第
一

， 养老的主体是社会资源 ； 第 二 ， 符着究

善的社会保障体系和经济保障体系 的社会环境 ； 第三 ， 养老服务的提供主体不再市传统意

义上的子女及家人 ， 而是包括非正式照料者 ， 例如 ： 社区 、 邻居和志愿者 。 第四 ， 居家养

老不仅仅局限与照料老年人的 日 常生活 ， 还应包括医疗 、 法律援助和对老年人精神照料等 。

在社会养老的概念界定 中 ， 居家养老和社 区服务是你 中有我 ， 我 中有你的关系 。 最早

对社区照顾的定义起源于 ２ ０ 世纪末的英国 ， 英 国 当局认为社区照顾的含义是将原属于家

庭成 员 的照料任务逐步分担到社会公众身上来 ， 增加被照料者照料责任的人数 ， 社 区照顾

主要是 由政府 、 志愿者组织 以及其他非正式组织 （ 如好友 、 邻居等 ） 为需要帮助者提供养

老帮助 。 社区照顾逐渐从
“

在社区里照顾
”

转变成
“

由社区照顾
”Ｕ９ ］ ［

３ｕ
：

。

（ ２ ） 机构养老

机构养老是老人在养老机构 中居住 ， 并且享受养老机构提供的医疗 、 日 常照顾服务 。

机构养老的优点是 ， 老人若有紧急情况可 以得到及时的医疗护理 ； 老人集 中管理 ， 可 以实

５



现资源利用效率的最大化 ， 特别是
一

些独居且生活不能 自 理的老人 ， 在养老机构可 以获得

更人性化及时的医疗服务和养老护理等服务
？ ９

１

。

李敏
［
８

］

、 王光荣
［
ｎ

］

等学者认为 ， 居住在养老机构的养老方式也存在
一

定的缺点 ：

一

方

面是 ， 对社会各项资源都有着大量需求 （ 医护人员 、 医疗设施 、 特定场地等 ） ， 运营成本

高 ； 另
一

方面 ， 对于入住养老机构的老人 ， 不能同子女儿孙生活在
一

起 ， 周 围环境陌生 ，

老年人可能会不适应到养老机构的生活 。 同时养老机构有着
一

定的费用支 出 ， 对于
一

部分

经济状况不好的家庭也是
一

种负担 。

２ ． ２ ．２ 社会养老需求意愿

有学者对老人对养老的需求做过大量的研宄 ： 李德明
％
认为 ， 农村老人对居家养老服

务的需求高于城市老人 ； 王莉莉
Ｕ ５

）

研究发现 ， 老年人对居家养老服务的上 门看病服务需求

度最高 ， 其次是聊天解闷服务 ； 陈建兰
％
在研究 中指出 ， 孤寡老人对居家养老服务的需求

度较高 。 然而现有的居家养老服务站建设供给量少 ， 并且存在服务不到位的情况 ， 供给和

需求之间 的矛盾致使老人的居家养老需求不能得到满足 。 近年来 ， 老年人对机构养老需求

有 了进
一

步的上升 ， ２ ００ ３ 年 ， 宋宝安 、 杨铁光
？

的调查研究 中显示不到 １ ０％的老年人愿意

入住养老机构 ， ２ ０ １ １ 年 ， 左冬梅
［
Ｍ

］

的研宄显示愿意入住养老机构 的老人比例进
一

步上升达

２ ０％以上 。

６



第 ３ 章 社会养老服务现状

３ ．１ 国内社会养老服务现状

３ ． １ ． １ 我国老龄人 口现状

据 民政局发布的公报显示 ， 中 国老龄人 口 比例不断在攀升 。

２ ５０００ １ ８ ．０

碰
》 ，

＇－ １ ６ ． ０

５ ０００

義Ｖ ＝
ｑ圓圓巍奶－ ａ國

２ ００８年２００９年２０ １ ０年２０ １ １年２ ０ １ ２年２０ １３年２０ １ ４年２０ １５年

麵＿ ６０岁 以上人 口 （万人 ） １ ５９８９ １ ６７ １４ １ ７７６５ １ ８４ ９９１９３ ９０ ２０２ ４ ３２ １２ ４２２ ２２ ００

— 比重 （％ ） １２ ．０１２ ． ５ １３ ． ２ １ ３ ． ７ １ ４ ． ３ １ ４ ．９ １ ５ ． ５ １６ ． １

图 ３ ． １６０ 岁 以上老年人 口 占全国总人 口 比重

从图 ３ ． １ 可以看到 ， 我国老龄人 口 稳步增长 。 截至到 ２０ １ ５ 年 ， 我 国 ６０ 岁 以上人 口 的

比例 己达到 １ ６ ． １％ ， ２００ ８ 年 －

２０ １ ５ 年老年人 口平均增长速度 己达到 ４ ． ８％ ， 平均每年增长 ８ ８ ７
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２００ ８年 ２ ００９年 ２ ０ １ ０年 ２ ０ １ １年 ２ ０ １ ２年 ２ ０ １ ３年 ２０ １ ４年 ２ ０ １ Ｓ年

目域市Ｓ低生活保障人數 （ 万人 〉 ２ ３ ３ ４ ． ８ ２ ３４ Ｓ ． ６ ２ ３ １ ０ ． Ｓ ２ ２ ７ ６ ． ８ ２ １４ ３ ． ５ ２ ０６４ ． ２ １ ８ ７ ７ ． ０ １ ７０ ２ ． ０

Ｓ 农村 最低生活保陣人数 （ 万人 ） ４ ３０ Ｓ ． ５ ４ ７６ ０ ． ０ ５ ２ １ ４ ． ０ ５ ３０５ ． ７ ５ ３４４ ． ５ ５ ３８８ ． ０ ５ ２０ ７ ． ２ ４９０３ ． ６

Ｂ 衣村特困人员救助人数 （万人 ） Ｓ ４８ ．６ Ｓ ５ ３ ． ４ ５ ５６ ． ３ ５ ５ １ ． ０ ５ ４５ ． ６ ５ ３７ ． ２ ５ ２９ １ ５ １６ ． ７

图 ３ ．２ 困难群众基本生活救助情况

图 ３ ． ２ 是 ２ ００ ８ 年 －

２０ １ ５ 年政府对 困难群众基本生活救助情况 ， 城市最低生活保障人数

在逐年下 降 ； 农村最低生活保障人数在 ２０ １ ０ 年 －２０ １ ３ 年间缓慢增长 ， 在 ２０ １ ３ 年后呈现下

降趋势 ， 农村人 口 中生活在最低生活保障线下的人 口 是城市的 ２ 倍 ； 农村特困人员人数在

７



２００ ８ 年 －２０ １ ５ 年缓慢下降 。

目 前仅靠成年子女对老龄人 口 的家庭照顾 己经难 以满足 目 前我国社会面对的老年人

的养老需求 。 目 前年青
一

代的养老负担 ， 随着
“

４ －２ －

１

”

家庭结构的逐渐增多 ， 以及我国社

会 目 前普遍的家庭规模缩小 ， 已经 日 趋严重 ， 养老难 己经成为 目 前社会的普遍现象 。 在生

活状况方面 ， 城乡差异较大 ， 农村人 口 总体上生活状况较差 。

３ ． １ ．２ 社会养老服务现状

老人相对于其他年龄群体 ， 患病几率大治疗周 期长 ， 老人的社会养老需求越来越大 。

社会养老是 以社会化的资源提供养老服务 ， 以制度为养老服务提供保障 ， 提供多元化

的服务满足不同人群的养老需求 ， 是 区别于传统家庭养老的新的养老模式 。 社会养老在政

府政策的支持下 ， 在社会组织的帮助下 ， 伴随者老年产 品 市场的兴起与发展 ， 正在 以多种

多样的形式 ， 为不同老年群体提供各色养老服务 。

（ １ ） 社区养老情况

社会养老将处于养老模式的主流地位 。 居家养老可 以认为是既享受 了温暖熟悉的家庭

生活 ， 既有子女儿孙常伴身边提供照顾和关心 ， 又可 以享受社区提供的专业养老服务 ， 享

受社区集体生活的乐趣 。 同时解决 了养老服务场地不足 、 床位紧缺的 问题 ， 又兼顾 了老

年人的情感需要 ， 为老年人提供便捷的养老服务 。 国家也积极推行居家养老 ， 国家老龄

委 、 民政部 ２０００ 开始 己在全 国推行居家养老 ， 居家养老逐渐成为我国社会养老体系 中 的

一

项基础性服务 内 容 。

４０００００ ６０

３ ５００００ ｓｍ ５０

３０００００ ■４０

２ ５００００

 ， ＿議
３〇

１ ５００００

，３ｇ，ＩＩ＿
１ ０

－

１
■

１ １＾１ｉＩ：
２００８年２００９年 ２ ０ １０年２０ １ １年２０ １ ２年２０ １ ３年２ ０ １４年２ ０ １ Ｓ年

Ｌ

麵級 社区 服务机构数 （个 ） １ ６２ ９７６ １ ７４ ９７６ １ ５ ２ ９４ １ １ ６０ ３５ ２２ ００ １ ６ ２２ ５ １ ９ ３ ９２ ５ １ ３６８３ ６０９５６

社区服务机构覆盖率 丨

％
１ ２ ３ ． ７ ２ ５ ． ６ ２ ２ ． ４ ２ ３ ． ６ ２ ９ ． ５ ３ ６ ． ９ ３ ６ ． ９５ ３

一―社区 服务机构增速 （ ％ ） ７ ． ３６－

１２ ． ５９４ ．８ ５ ２ ４ ． ８３ ２ ５ ． ８７－

０ ． ２３ ４ ３ ． ６０

图 ３ ．３ 社区养老服务现状

从 图 ３ ． ３ 可以看到 ， 截至到 ２０ １ ５ 年 ， 社 区服务机构数 已经达到 ３ ６ 万个 ， 实现 了５ ３％

的覆盖率 ， 在 ２ ００ ８ 年 －２０ １ ５ 年间 ， 社Ｋ服务机构的平均增速 １ ３ ． ３ ８％ 。 近年来 ，

一

方面 ， 随

８



着老龄人 口 的迅速增长 ， 另
一

方面 ， 传统的机构养老对场地 、 环境 、 护理人员等诸多条件

都有着严格的要求 ， 养老机构的数量不能实现快速增长 。 政府及相关部 门倡导居家养老 ，

使老年人主要居住在家庭中 ， 享受社区公众提供的养老服务 。

（ ２ ） 机构养老情况

截至 ２０ １ ３ 年 ， 我国社会养老服务机构有 ４０ ５ ７４ 个 ， 其中光荣院 １ ４ ２ ５ 个 、 社会福利院

１ ８２ ５ 个 、 农村养老服务机构 ３ ０２４ ７ 个 、 城市养老机构 ７ ０７７ 个 。 养老机构个数平均每年增

加 ２４６ 个 。

４ ５０００

１ １ １ １ １ １
２ ００９年 ２ ０ １０年 ２ ０ １ １年 ２０ １ ２年 ２０ １ ３年

／
光荣院个数 （个 ） １ ４０ １ １ ３７ １ １ ３８ ９ １３９ ９ １ ４ ２ ５

？ 社会福利院 （个 ） １ ６ １ １ １ ５７ ２ １ ５９ ７ １ ７ １ ９ １ ８２ ５

攻农村养老 
１务机构 （个 〉３ １２８６ ３ １４７２ ３ ２１４０ ３ ２７ ８７ ３０２ ４７

Ｉ Ｉ 域市养老服务机构 （个 ） ５ ２９ １ ５ ４ １ ３ ５ ６１ ６ ６ ４６ ４ ７ ０７ ７

图 ３ ．４ 社会养老服务机构

从图 ３ ．４ 可 以看 出 ， 农村养老机构个数远高于城市 ， 农村养老机构个数是城市的六倍 。

但是基于我国 国情 ， 农村生活水平位于保障线下 的人 口 比重大 ， 需要依靠社会养老的老龄

人 口 多 ， 虽然 ， 农村养老机构数 目 较多 ， 但是面对需求群体 ， 供给量方面仍然有较大缺 口 。

农村的养老机构大多依赖国家的相关政策和投资 。 不能有效地调动市场化机制 ， 养老机构

设施条件相对较差 。

６００ ２ ０

ｙ ｉ ｉ ｌ ！ ｉ ｉ ｎ
２ ００８年２ ００９年２ ０ １ ０年２０ １ １年２ ０ １ ２年２ ０ １ ３年２ ０ １ ４年２０ １ ５年

鼸＿ ？
宋位数 （ 万张 ） ３ ００ ． ３３ ２６ ． ５３ ４９ ． ６３ ９６ ． ４４４９ ．３ ５ ２６ ． ７４８２ ． ３３ ９３ ． ２

增长率 （ ％ ） １ １ ． ４ ８ ． ７ ２ １ ３ ． ３９１ ３ ． ３９ １ ３ ． ３５１ ７ ． ２３－

８ ． ４３－

１ ８ ． ４ ７

图 ３ ．５ 养老服务机构提供床位数

９



截止到 ２０ １ ５ 年养老机构提供的床位数为 ３ ９ ３ ．２ 万张 ， ２００ ８ 年 －２０ １ ５ 年床位数平均每年

增长 ６ ． ３ ２％ ， 其中 ２００ ８ 年－２０ １ ３ 年 ， 养老机构的床位数增长速度较快 ， 平均每年增长率达

到１ ２ ．９ １％ 。

７０

６０ ＿
－

—

５０“
、

—ｗ
—

４０
＊

３０

２ ０

１０

０

２００８年２ ００９年２ ０ １ ０年２ ０ １ １年２０ １ ２年２ ０ １ ３年２ ０ １ ４年２ ０ １ Ｓ年

社区卫生甩务中心 （
站

）
利用率 （ ％ ） ５ ７ ． ６５８ ． ５５ ４ ． ５ ５ ３ ． ５ ５ ４ ． ６ ５ ６ ． ２ ５ ５ ５４ ． ２

养院病床使用率 （ ％ ） ４９ ． ７４０ ． ６Ｓ０． ２ ５０ ． ６ ５ ３ ５ Ｂ ． ２ ５ Ｂ ． ４ ５ ３ ． ４

图 ３ ．６ 床位利用率

图 ３ ．６ 分别展示 了社区卫生服务中 心 （ 站 ） 和疗养院的病床使用率 。 从结果来看 ， 社

区卫生服务中心和疗养院的床位的利用率在 ５ ５％ 、 ５ ０％上下波动 。 总体来看 ， 床位使用率

并不高 。

床位的使用率低 ， 表明 目 前我国对这些社会性的福利资源利用率低 ， 国家投放在社会

养老服务的资源不能得到充分利用 。 主要原因有以下两个方面 ， 第
一

， 我国现有的养老服

务设施不能满足老年人对养老的需求 ， 老人接受意愿低 ， 设施陈 旧 、 环境差 ， 不能吸 引 自

费的老人机构养老 ； 第二 ，

一些条件好的 国办养老机构 ， 环境好 、 收费低 ， 吸引 了 大批愿

意到养老机构进行养老的老人 ， 排队周期长 ， 往往需要提前几年排队才能办理入住 。

目 前 ， 在农村家庭养老仍 占据主导地位 ， 但是农村老人对医疗护理服务仍有大量需求 。

农村家庭养老 ， 大多医疗条件得不到保障 ， 可 以在农村修建密集型的老年医护院 ， 主要 目

的是对常见的
一

些慢性老年病的疗养 。

机构养老虽然起步相对较早 ， 但因为我国现有的机构养老中 民办机构 占 比较小 ， 大部

分为公办机构 ， 公办和 民办大体 占 比为 ４ 比 Ｉ 左右 ， 由此可见机构养老的 市场化率偏低 ，

更加 谈不上大规模的产业化 。 公众对民办养老机构 的接受度不是很高 。 常年有空床位 。 如

何提高社会养老设施的利用率 ， 使社会养 老设施最大程度 ｔ的为民所用 ， 是我们枳极应对

人 口 老龄化的首要任务 。

３ ．２ 天津市社会养老服务现状

３ ． ２ ．１ 天津市老年人 口概况
１ ０



目 前 ， 天津的老年人 口 比例较高 ， 目 前 ， ６０ 岁 以上的老年人 己达二百万人 ， 占全国总

人 口 的百分之二十 以上 ， 己远远高于全 国平均水平的老龄化水平 。

３ ．２ ． ２ 社会养老服务现状

（ １ ） 居家养老服务现状

在我国人 口 老龄化进程不断加速 、 家庭式养老负担不断加重功能逐渐弱化的社会压力

下 ， 政府也在积极协调 ， 发展社会养老 ， 是老人可以享受到社会提供的养老服务 。 家庭结

构的缩小 ， 老人的养老 问题 己不单单是
一

个家庭的 问题 了 ， 整个社会都应当予 以支持的力

量 。 机构养老面临资源紧缺老人不能及时入住养老机构的情况下 ， 政府也在积极地探索新

的方式来满足老人 日 益强烈 的养老需求 ， 目 前 ， 天津市居家养老服务包括下列 内 容 ：



表 ３ ． １ 天津市居家养老服务现状


项 目服务 内 容

日 间照料服务老人主要生活场所是 自 己的家庭 ， 接受社区提供的养老服务 。

虚拟养老院为居住在家庭的老人提供养老院般的专业服务

紧急呼叫服务系统为 了 老人在紧急状况下能够得到救助而设立

． ．为老年人提供餐饮服务 ， 老年人可 以在社 Ｅ食堂就餐 ， 可为老人
：

 提供不方便的移动家庭服 务

社会养老 ）报务 中 ， ，志 ！惠者 ‘必不 町少 的 ， 形式 ＃
＇

活 ， 为各项 养 老

服务提供补充

我国 的社会经济的 发展和计划生 育政策的实行相较于传统的家庭式养老功能却在不

断弱化 ， 前仅 你成年 Ｔ女对老龄人 ｎ 的 家庭照顾 匕经难 以满足 Ｐ 前我闽 社 会面对的 老年

人的养老需求 。
丨 彳 前年宵

一

代的养老负担 ， 随着
”

４ －２ －

１

”

家庭结构的逐渐增 多 ， 以及我国

社会 Ｈ 前普遍 的家庭规模缩小 ， 己经 日 趋严重 ， 养老难 己经成为 目 前社会的普遍现象 。 Ｈ

前 ， 我国 的社区和家庭护理 尚处于起步阶段 ， 大量的服务和服务设施有待完善 ， 而在老年

人的宣传 中还没有普及 。 这也使得老年人对于我国 Ｈ 前的社区和居家养老 了解程度不高 ，

宣传社区和居家养老的效果并不尽如人意 。

ｉ ｔ



居家养老可以认为是既享受 了温暖熟悉的家庭生活 ， 既有子女儿孙常伴身边提供照顾

和关心 ， 又可 以享受社区提供的专业养老服务 ， 享受社区集体生活的乐趣 。 同时解决 了养

老服务场地不足 、 床位紧缺的 问题 ， 又兼顾 了老年人的情感需要 ， 为老年人提供便捷的养

老服务 。 国家也积极推行居家养老 ， 国家老龄委 、 民政部 ２０００ 开始 已在全国推行居家养

老 ， 居家养老逐渐成为我国社会养老体系 中 的
一

项基础性服务 内容 。

（ ２ ） 机构养老服务现状

２ ０ １ ６ 年年末 ， 天津市的养老机构 己经达到 ４２ ８ 家 ， 国家统计局调查总队对其 中 ８ 家养

老机构进行 了重点调查 ， 现将其调查结果总结如下 ：



表 ３ ． ２ 天津市养老机构现状


历史 国办比社会办历史长

养老机构分为 国 办和社会办 。 其中接受调查的 国 办养老

运营机构均为公办公营 ， 社会办的养老机构有 ４ 家为民建 民

基本情况


ｆ


社会办的养老机构平均面积少于 Ｈ办 ， 但其床位 多于 国
占地面积及床位


办养老机构


管理人员国办养老机构管理人员所 占 比例较高

入住条件按时缴费 、 精神正常 、 无传染病

在
一

般性收费 中 ， 国家机关养老机构的收费低于社会养

＾老机构 。 被调查的养老机构 中 ， 生活 自 理 、 半 自 理 、 不

经营状况
＾
能 自 理老 人 月 平均费用 分别是 １ ７ ２ ８ 元 、 ２ １ １ ２ 元 、 ２ ５ １ ８



Ｊｔ


ａ 员 工 资 、 支付场地租赁 费

入住率国 办平均入住率 ７ ７％
； 社会办入住率

年龄随年龄增长人数增 多 ， 其 中 ８ ０ 岁 以上的 占 ４ ８ ． ９％

入住老人情况


九成老人能够适应养老院 的生活 ； 老人入住养老机构 的
１

费用 主要来 自 个人退休工资 。

养老机构是
一

项社会性的为老年人提供专业养老服务的场所 。 其费用 由 国家 资助或者

个人承担 。 老人集 中管理 ， 可 以实现资源利用 效率的最大化 ， 特别是
一

些独居且生活不能

自 理的老人 ， 在养老机构讨 以获得更人性化及时 的医疗服务和养老护理等服务 。

当然 ， 显而 易 见的是 ， 这种模式的缺点
一

方面是 ， 对社会各项资源都有着大量需求 （ 医

１ ２



护人员 、 医疗设施 、 特定场地等 ） ， 运营成本高 ； 另
一

方面 ， 对于入住养老机构的老人来

说 ， 远离子女与亲朋好友 ， 造成老人情感上的缺失 ， 老人家庭支出也较高 。

养老机构无论是公办还是民办 ， 都是为 了更好地为需要养老服务的老人提供帮助 ， 为

了实现资源利用 的最大化 ， 应该明确养老机构的定位 ， 目 前 ， 公办养老机构收费低 、 环

境相对民办好 ， 所以导致大量老人及老人子女愿意选择排队进公办养老机构 。 但从两者

合作发展的角度来看 ， 民办养老机构应该利用 自 身医疗条件的优势 ， 提升 自身的服务质量 ，

使有条件有需求的老人愿意入住民办养老机构 。 而公办养老机构主要接受家庭经济状况

困难 、 无人照顾的老人 ， 为老年养老提供最后
一

道保障 。 二者的合作发展 ， 不仅能缓解

现存的床位紧张 问题 ， 还可以提高资源的利用率 ，
二者共同发展互惠互利 。
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第 ４ 章 实证分析

４ ． １ 调查研究方法

４ ． １ ． １ 研宄 目 的

通过对天津市失能老人对养老机构和社 区养老服务的 需求意愿及所需要 的服务类型

的调查分析 ， 结合失能老人个人基本状况 ， 得到不同类型的失能老人对社会养老服务的不

同 需求 ， 从而为社会养老服务提供切实有效的发展建议 。

４ ． １ ． ２ 调査对象

本次调查对象为天津市失能老人 ， 调查涉及滨海新区 、 和平区 、 河西 区 、 河北区 、 红

桥区 、 西青区 、 北辰区 、 宝坻区 、 静海区 、 宁河 区 １ ０ 个区 ， ４ ３ 个街镇 ， １ ２６ 个社区 （村 ） ，

８８ ０ 名失能老人 。

４ ． １ ．３ 调査内容

问卷包括 ： 失能老人的个人基本情况 、 失能老年人对养老机构和社区养老服务方面的

看法 以及失能老人家庭经济状况 。

问卷的失能老人个人基本情况部分包括 ： 年龄 、 性别 、 文化程度 、 民族 、 婚姻状况 、

职业 、 政治面貌 、 户 籍类型 、 Ｔ
？

女个数 、 居住方式十个 问题 。

失能老人对养老机构和居家养老服务方面的看法部分包括 ： 机构养老和居家养老两个

方面 。

机构养老部分主要包括 ： 失能老人对养老机构是否 了解 、 对养老机构的 总体印 象 以及

逛否愿意入住养老机构 。 对愿意入住养老机构的 失能老人 ， 进
？

步 了解 丫 其足否打算常住

和每月 能承扔的费用 。

社会居家养老部分 要包括 ： 失能老人是否 了解 丨 〗 间照料服 务 中心 、 尻家养老服务 中

心现苻的服务是古知晓 、 使叫 过和 需要 ， 现仵是 否 ０受到 丫 Ｗ家 养老政府购买服务 。 对于

享受到居家养老政府购买服务 的老人进行提 问 ： 每月 领取多少服务券 以及如果服务券不够

支付 ， 会不会 自 己付费 ， 如果愿意付费 ， 每月 能接受 的价格是多少 ； 对于没有享受居家养

老政府购买服务的老人 ， 了 解如果 自 己付 费 ， 每月 能接受的价格是多少 。

最后 ， 老人选择其最愿意接受的养老护理方式 ， 选项包括 ： 专业的养老机构 、 社区照

护 、 配偶或子女或亲属 、 保姆护工 、 邻居或志愿者及其他方式 。 其中 ，

‘

专业的养老机构
’
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属于机构养老 ，

‘

配偶或子女或亲属
’

属于传统家庭养老 ， 其他选项均为居家养老 。

４ ． １ ． ４ 调査方法

调查采用入户面访的方法 。 结合全市老年人 口数量及结构 ， 在进行调查的 １ ０ 个区 内

抽取 ４ ３ 个街镇 。 然后 ， 在被抽到的街镇的所有社区里按照 ｎ ＰＳ 抽样方法抽取居 （村 ） 委

会 ， 共抽取 １ ２ ６ 个居 （村 ） 委会 。 最后根据抽选的居 （村 ） 委会提供的符合条件的老年人

名单 ， 随机抽取被调查失能老人 。

根据天津市行政 区总数 、 各行政区拥有街镇总数 ， 采用三阶段与失能老人数成 比例的

不放 回 的不等概率抽样方法 ， 各阶段的抽样单位为 ：

第
一

阶段 ？

． 以各城区的街道 （或者 乡 镇 ） 为
一

级抽样单位 ；

第二阶段 ： 以各街道的社区居委会为二级抽样单位 ；

第三阶段 ： 以各社区居委会的失能老人作为三级抽样单位 ， 即最终抽样单位 。

表 ４ ． １ 抽样样本量分布

ＺＺＴＴＺ Ｉ 佑睹本 ａ 糾 ｜

抽选居 （村 ） 委
｜

按 比例分配的 各



会个数


村镇样本量

于家堡


１ ５ ３ ２ ９



４


２ ６


、＋ 、杭州道 １ ５ ５ ４８ ２ ２ ５

滨

璧

新向 阳


７ ３６８


４



１ ３



渤油


８ １ ７ ９



２



１ ５





胡家园


９ ０ １ ２



２



１ ５



南营 门街


１ ２ ０ ９ ２


３



２ ２

和平 区五大道街 １ ６ ２ ０ ５



４



２ ９





新兴街


１ ２ ８ １ ８


４



２ ２



挂 甲 寺街 １ ７ ３ ４ ７



４



２ ８



越秀路街


１ ４ ２ ５ ９



４



２ ４



＿天塔街 １ ７ ０８８ １ ２ ８

河西 ＩＩ


一

下 瓦房街


９ ８ ７ １



３



１ ８

友谊路街


１ ８ １ ４ ５


３



２ ９





陈塘庄街


１ １ ０６ ４


２



１ ８



新开河


２ １ ５



２



１ ８



， ？＾王 串场 ６ ０ ７ ３ ４ ９

河北 区

望海楼


１ ５ ９



２



１ ５



月 牙河


２ ８ ９



３



２ ５



西沽桥


１ ５ ５ ５ １



３



２ １



，

咸阳北路街 １ ８ ７ ５ ０ ４ ２ ９

邵公庄街


１ ２ ４ ９ ４


２



１ ６

铃铛阁街 ９ ４ ５ ２ ３ １ ５
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

丁字沽街


２ １ ４６ ５


４



２ ９


精武镇


４ ７ ５ ６


４



１ １



西青 区王稳庄镇


５ ９ １ １



４



１ ３





杨柳青镇


１ ２８ ２ ５


４


２ ７



果园新村街


５ ３ ２ ５



２



１ ４


北辰 区天穆镇


９ ８６ ５


３



２ ７



北仓镇


６２ ３ ５



２



＼ １

＿

宝平办事处


６６９４


３



Ｉ

Ｊ

大 口 屯镇


９ ５ ２ ０


３



２４


牛道 口 镇 ７ ９ ５ ２ ３ ２ ０

宝坻区

王 卜庄镇


６０ ７ ３


３



１ ５

牛家牌镇


３ １ １ ７



２

 ＾

０




大钟庄镇


６０ ７ ３



２


１ ５


静海镇


８ ５ ６６


４


２ ０


王 口镇


９０ ３８


４



２ １



静海 区沿庄镇


５ ０２ １



２



１ ４



唐官屯镇


６ ７ ５ ２



３



１ ６



大邱庄镇


４ ４３ ０


２



１ ２



丰 台镇


３ ９ ５６


１



１ ０


宁河 区宁河镇


３ ７０ １



１



１ ０


芦 台镇 １ ６ ７ ０ ８ ６ ３ ２

４ ．Ｌ５ 质置控制

（ １ ） 问卷有效率

本次调查共发放 问卷 ８ ８ ０ 份 ， 回收有效 问卷 ７ ９ ３ 份 ， 问卷有效率 ９ ０ ． １ １ ％ ．

（ ２ ） 男 女 比例

本次调 赍奋效 问 卷中 ， 男性 占 比 ４ ７ ．９ ２％ ， 女性 心 比 ５ ２ ．０８％ ， 茲本符合老年人 丨
： ：

丨 比例 。

４ ．２ 社会养老需求思愿

（ １ ） 定 义变量

社会养老包括居家养老和机构养老 ， 社会养老需求指的是居家养老需求和机构养老耑

求 ， 即除去家庭养老对其他养老方式的需求 。 本次调查将
“

失能老人更倾向 于哪种护现方

式
”

中 的
“

配偶或子女或亲属
”

照顾归为家庭养老 ，

“

专业的养老机构
”

、

“

社 ｌ

ｘ
：照顾

”

、

“

保

姆 、 护工
”

、

“

邻居或志愿者
”

为社会养老 。 足 否选择社会养老作 为
？

个 ：分变Ｍ ， 我们 设

定
“

不选择社会养老＝
０

”

，

“

选择社会养老 ＝

１

”

， 计量模型为 ：

１ ６



１

ｖ
１＋ｅ

＿

ｚ

其中 ， ｐ 表示失能老人选择社会养老的情况 ；
ｚ 表示影响因素 。

根据 己有的研宂结果 ， 我们认为影响因素包括 ： 老人的 自 身状况 ， 其家庭状况 、 经济

收入状况 。 其 中个人 自 身状况包括性别 、 年龄 、 文化程度 、 失能程度 ； 家庭状况包括居住

方式 、 户籍类型 、 子女个数 ； 经济状况为家庭收入状况 。

若 自 变量为无序多分类变量 ， 代表因变量发生的概率不会随着 自 变量的顺序线性增加

或者减少 。 即使各分类有着
一

定 的等级顺序 ， 各类型之间 的差距不能准确测量 ， 如果强行

分析 ， 硬性规定它是等距 ， 会造成更大的错误 。 因此 ， 我们将变量都 以哑变量的方式 引入

模型 。

将 自 变量中 定义为
“

１

”

的作为参照水平 。

表 ４ ．２ 社会养老服务需求意愿影响因素

＂

ｉ变量 定义
^

社会养老意愿否 ＝
〇 ， 是＝

１

自 变量

（

一

） 自 身状况

性别男性＝
１

， 女性 ＝
２

年龄 ６ ０
－

６９岁 ＝
１ ，７ ０

－

７ ９岁 ＝
２ ，８ ０

－

８９岁 ＝
３ ， ８ ９

－

９９岁 二
４

，１ ０ ０岁 及 以上

受教 育程度不识字 ＝
１

， 私垫＝
２

， 小学 ＝
３ ， 初 中 ＝

４ ， 中专 ／高中 ＝
５ ， 大专 ＝

６
， 大学及 以 」

失能程度轻度失能 ＝
１

， 中度失能 ＝
２

， 重度 失能 二
３

（ 二 ） 家庭状况

居住方式独Ｋ ＝
ｌ

， 老两 １

：
１

＝
２ ， 与子女 同住 ＝

３ ， 与孙 子女 同佔 ＝
４

， 其他二
５

户 籍类型农业＝
１

， 非农业＝
２ ， 农转非 ＝

３

子女 个数无 ｆ女 ＝
１

，

－

个
－

２
， 两个 ＝

３ ，７ ：个 四 个 ＝
５ ，７ ｉ：个及 以 ｈ ＝

６

（ 二 ） 经济状况

收入状况


很 困难＝
１ ， 比较困难＝

２
， 大致够用 ＝ ３ ， 比较宽裕＝

４ ， 很 宽裕 ＝
５



（ ２ ） 社会养老需求影响 闪素的 Ｍ 归分析

从 回 归结果来奍 ， 对老年人社会养老需求怠愿苻品 著影响 的 Ｗ 素 ， 集 屮 在家庭状况 （居

住方式 、 户 籍类型 、 ｆ女个数 ） 利 】经济状况 。 性別 、 年龄 、 受教 打程度并不显 著地影响失

能老人社会养老斋求 。

表 ４ ．３ 社会养老意愿的 Ｌｏｇ 
ｉ ｓ ｔ  ｉ ｃ 回归分析

自 变量系数标准误０Ｒ ９ ５％置信 区间 Ｐ

（

一

） 自 身状况

性别 （ 男性 ）



１ ７



女性 ０ ． １ ７ １０ ． ２５０ １ ． １ ８ ７ （ ０ ． ７２ ７ ，１ ． ９ ３ ８ ）０ ． ４９ ４

年龄 （ ６ ０
－

６９岁 ） ０ ． １ ４９

７０
－

７ ９岁－

０ ． ６９ ００ ． ３７ ８０ ． ５ ０ １ （ ０ ． ２ ３９ ，１ ． ０５ ２ ）０ ． ０６８＊

８０
－

８ ９岁
－

０ ． ４ ０ ３０ ． ３６４０ ． ６６８ （ ０ ． ３ ２ ７
， １ ． ３６４ ）０ ． ２６８

９ ０
－

９９岁
－

１ ． ０ ４６０ ． ５７ ８０ ． ３ ５ １ （ ０ ． １ １ ３ ， １ ． ０９ １ ）０ ． ０ ７ ０＊

１ ００及以上 ０ ． ８ １ ３ １ ． ０３ ４２ ． ２ ５ ５ （ ０ ． ２ ９ ７ ，１ ７ ．１ １ １ ）０ ． ４ ３ １

受教育程度 （ 不识字 ） ０ ． ２４６

私塾 ０ ． ８ １ ４０ ． ６４４２ ． ２ ５８ （ ０ ． ６ ３９ ，７ ． ９ ７ ５ ）０ ． ２０６

小学 ０ ． １ ０００ ． ３４ ０ １ ． １ ０ ５ （ ０ ． ５ ６ ８ ，２ ．１ ５ ０ ）０ ． ７ ６９

初 中－

０ ． １ １ ９０ ． ３９ ７０ ． ８ ８ ８ （ ０ ． ４０ ８ ， １ ． ９ ３ ２ ）０ ． ７ ６４

中 专 ／高 中 ０ ． ４ ６ ４０ ． ４００ １ ． ５ ９ ０ （ ０ ． ７ ２ ６ ，３ ． ４ ８ ０ ）０ ． ２ ４６

大专 １ ． １ ３ ３０ ． ６４ ２３ ． １ ０ ６ （ ０ ． ８ ８２ ， １ ０ ． ９ ２ ９ ）０ ． ０ ７ ８ ＊

大学及 以上 ０ ． ６６ １０ ． ６００ １ ． ９ ３ ７ （ ０ ． ５９ ８
，６ ． ２ ７ ４ ）０ ． ２７ ０

失能程度 （轻度失能 ） ０ ． ０６ １ ＊

中度失能 ０ ． ５ ５０ ０ ． ３４ ８ １ ． ７ ３ ３ （ ０ ． ８ ７ ７ ，３ ． ４２ ６ ）０ ．１ １ ４

重度失能 〇 ＿ ５ ２ ３ ０ ． ２４ ５ １ ． ６ ８８ （ １ ． ０４ ３ ，２ ． ７ ３ １ ）０ ． ０ ３ ３＊＊

（ 二 ） 家庭状况

居住方式 （ 独居 ） ０ ． ０００＊？ ＝

老俩 口
－

１ ． ０ １ ９ ０ ． ５ １ ２０ ． ３ ６ １ （ ０ ． １ ３ ２ ，０ ． ９ ８ ５ ）０ ． ０ ４ ７ ＊＊

与子女 同住
－

１ ． ５ ３ １ ０ ． ３４ ２０ ． ２ １ ６ （ ０ ． １ １ １ ，０ ． ４２ ３ ）０ ． ０００＊＊ ＊

与孙子女 同住
－

０ ． ８ ９ ４０ ． ８９ １０ ． ４ ０９ （ ０ ． ０ ７ １ ，２ ． ３ ４ ５ ）０ ． ３ １ ６

其他－

１ ． １ １ ４０ ． ６４ ３０ ． ３ ２ ８ （ ０ ． ０９ ３ ，１ ． １ ５ ７ ）０ ． ０８ ３＊

户 籍类型 （农业 ） ０ ． ０ １ ０＊林

非农业 １ ． １ ９ １０ ． ４０ １４ ． ９ ６ ３ （ ２ ． １ ９ １
，１ １ ． ２２４ ）０ ． ００ ３＊林

农转非 ０ ． ４ ９ ４０ ． ８３ ８ １ ． ９ ３ ７ （ ０ ． ３ ５ ６ ，１ ０ ． ５４ ７ ）０ ． ５ ５ ６

子女个数 （ 无子女 ） ０ ． ０ ７ ３＊

一

个－

０ ． ５ ３ ４ ０ ． ５４ ７０ ． ５ ８ ６ （ ０ ． ２ ０ １ ， １ ． ７ １ ２ ）０ ． ３ ２ ９

两个
－

０ ． ８％０ ． ５２ ６０ ． ４ ０８ （ ０ ． １ ４６ ， １ ． １ ４ ６ ）０ ． ０８９＊

三个
－

０ ．
６ ３ ９０ ． ５ ３ ８０ ． ５ ２ ８ （ ０ ． １ ８ ４

， １ ． ５ １ ６ ）０ ． ２ ３ ５

四 个 １ ． １ ８８０ ．５６ ９０ ．３ ０ ５ （ ０ ． １ ０ ０ ，０ ． ９ ２ ９ ）０ ． ０ ３ ７ ＊＊

五个及 以 上
－

１ ． ５ ８ ５０ ． ６０ ００ ． ２ ０ ５ （ ０ ． ０ ６ ３ ，０ ． ６６４ ）０ ． ０ ０８ ＊＊＊

（７．
） 经济状况

收入状况 （ 很闲难 ） ０ ． ００ ４ ＊林

比较 困难 ０ ． ７ ４ ６ ０ ．３９ ０２ ．１ ０ ９ （ １ ． ０ ０ ４
，４ ． ４ ３ ３ ）０ ． ０ ０ １

＊林

大致够用 ０ ． ８ ５ ２ ０ ．３ ７ ３２ ．３ ３ ４ （ １ ． ２ ｄ ８ ，４ ． ４ ０２ ）０ ． ０ ０ ２ ＊＊ ＊

比较宽裕 １ ． ２ ９ ２０ ． ６０８３ ． ６ ４ １ （ １ ． ８ ９ ９ ，６ ． ９ ８ ２ ）０ ．７ ４ ２

很 宽裕 １ ． ４ ６ ９ １ ．３ ３ ５４ ．３ ４ ７ （ ２ ． ０６６ ，９ ． １ ４ ３ ）０ ．６ ７ １

＊
：

ｐ
＜０ ． １

 ；

＊ ＊
： ｐ
＜０ ． ０ ５

；

＊ ＊ ＊

ｐ
＜０ ． ０ １

；

①居住方式 。 和独居 的火能老人相 比 ， 老俩 口 冋住 、 与子女同住 、 与外孙子女 同住和

其他居住方式 （ 包括三代 同住 、 与 兄弟姐妹 同住 、 与保姆同住 、 与母亲 同住 ） 的失能老人

社会养老需求较低 。 但与孙子女 同住和其他居住方式 ， 无统计学意义 。 居住方式为老俩 口

的 ＯＲ 值及其 ９ ５％置信 区 间 为 ０ ． ３ ６ １（ ０ ． １ ３ ２ ，０ ． ９ ８ ５ ） ， 即居住方式为老俩 口 的失能老人社会

养老需求意愿的概率 比独居老人社会养老需求意愿概率低 ３ ６ ． １％ 。 居住方式为与子女 同住



的 ＯＲ 值及其 ９ ５％置信区间为 ０ ．２ １ ６（ ０ ． １ １ １ ，０ ．４２ ３ ） ， 即居住方式为与子女同住的失能老人

社会养老需求意愿的概率比独居老人低 ２ １ ． ６％ 。

失能老人的居住方式 ， 直接决定 了失能老人的照料者 ， 在被访老人中 ， 照料者主要是

老人的子女和配偶 。

②户籍类型 。 和农业户籍的失能老人相 比 ， 非农业户 籍社会养老需求较高 。 非农业户

籍的 ＯＲ 值及其 ９５％置信区间为 ４ ． ９６３（ ２ ． １ ９ １ ， １ １ ．２２４ ） 。 即非农业户籍失能老人的社会养

老需求意愿的概率是农业户籍的 ４ ．９６ ３ 倍 。

③经济状况 。 回 归结果来看 ， 比较宽裕和很宽裕没有通过检验 ， 无统计学意义 。 经济

状况比较困难的 ＯＲ 值及其 ９５
°
／。置信 区间 为 ２ ． １ ０９（ １ ． ００４ ，４ ．４ ３ ３ ） ， 即经济状况比较困难的

失能老人社会养老需求意愿的概率是经济状况很 困难的 ２ ． １ ０９ 倍 。 家庭总收入大致够用 的

ＯＲ 值及其 ９ ５％置信 区 间为 ２ ． ３ ３４（ １ ． ２４８ ，４ ． ４０２ ） ， 即家庭总收入大致够用 的失能老人社会

养老需求意愿的概率是经济状况很困难的 ２ ． ３ ３ 倍 。

④失能程度和子女个数 。 失能老人的失能程度 、 子女个数对失能老人社会养老需求意

愿的影响在 ９０％的显著性水平下通过检验 。

失能程度 。 与轻度失能相 比较 ， 中度失能和重度失能的老人对社会养老需求意愿较高 。

重度失能的失能老人社会养老需求意愿的概率是轻度失能的 １ ． ６８ ８ 倍 。

子女个数 。 从 回 归结果来看 ， 有四个子女和五个 以上子女的失能老人的社会养老需求

意愿分别是无子女的失能老人的 ３ ０ ． ５％和 ２０ ． ５％ 。

从回 归结果来看 ， 老年人社会养老的需求意愿主要 由 家庭经济条件和家庭 中 是杏苻人

照料苻关 。 其 屮 ， 居往方式和子女个数决边 ｒ 失能老人的 「 ］ 常屯活有无人照料 ， 冇亲厲或

保姆 的老人和子女个数越 多 的 老人 ， 社会养老的 耑求越小 。 户 籍类型和家庭收入则放

映 出 丫 老 人家庭的经济状况 ， 非农业户 籍的老人更倾向社会养老 ， 随经济状况的好转 ， 失

能老人的社会养老需求也有显著地增加 。

４ ．２ ． １ 居家养老需求意愿

居家养老 内 容 上覆盖 了 健康陕疗照顾 、 ｔ活照料 、 粘 祌慰藉和法律援助等方而 。 在 问

卷 中 ， 我们把健康医疗照顾拆分成 ： 上 门卷病 、 上 Ｎ 护理 、 陪 同看病 、 康复治疗 。 生活照

料分为 ： 上 门做家务 、 老年人服务热线 、 老年饭桌或送饭 、 日 托站或托老所 、 帮助 日 常购

物 。

（ １ ） 失能老人对居家养老服务认知的基本情况

在失能老人对居家养老服务认知情况的调查 中发现 ， ９ ３ ．６ ５％的老人对居家服务并不 了

１ ９



解 。

表 ４ ．４ 失能老人对居家养老服务知晓 、 用过 、 需要的情况

ＭＴＯｎｉ
（ 人数 ／百分 比 ）



健康医疗照顾

￣ ￣




上门看病 １ １ ２ １ ４ ．１ ２％
［

￣

１ ８ ２ ． ２ ７％２ ８ ７３６ ．１ ９％

上 门护理 １ ２ ９ １ ６ ． ２ ７％３ ８４ ． ７ ９％２ ５ ５３ ２ ． １ ６％

陪 同看病 ６ １ ７ ． ６ ９％５０ ． ６ ３％ １ ２ ８ １ ６ ． １ ４％

康复治疗


４ ５ ５ ．６ ７％ ３



０ ．３ ８％ １ ０ １ １ ２ ．７４％

生活照料
上 门 做家务 １ １ ５ １ ４ ． ５ ０％

￣

５ ． ９ ３％ １ ６ ７２ １ ．０６％

老年人服务热线４９６ ．１ ８％４０ ．５ ０％ １ ２ ９ １ ６ ．２ ７％

老年饭桌或送饭６４８ ． ０ ７％９ １ ．１ ３％ １ ２ ７ １ ６ ．０ ２％

日 托站或托老所 ３ ８４ ． ７ ９％００ ． ００％９ １ １ １ ． ４ ８％

帮助 日 常购物


４ ３ ５ ． ４２％ ４０ ．５ ０％８ ８ １ １ ． １ ０％

聊天解闷


４ １ ５ ．１ ７％ ５



０ ．６ ３％
￣

９ ９ １ ２ ．４ ８％

法律援助


３ １ ３ ．９ １ ％０



０ ．００％


６ ５８ ．２ ０％

从表 中可 以看到 ， 失能老人对居家养老服务项 目 了解和使用 的 比例相对较低 ， 但是需

求度较高 。

健康医疗照顾类的服务知道和用过的人数最多 ， 需求度最高 。 知道居家养老的服务项

目 中 ， 知道上 门护理 、 上 门做家务 、 上 门看病 的人数较多 ； 使用过的居家养老服务中 ， 上

门做家务的人数最多 ， 但也仅 占 ５ ． ９ ３％ 。

失能老人对居家提供的服务项 Ｉｄ 的需求主要集 中在健康医疗类 ， １ ： 门看病 、 上 门护理

均在 ３ ０％以上 。 在调资样本 中 ， 半数 以上的老人 （ ５ ８ ． ７９％ ） 表示到暖院 （ 诊所 ） 就医不方

便 ， ２４ ． ４％的老人 认为
一

般 ， 仅夼 １ ６ ． ８ １ ％的老人表示就阪方便 ， 典 中表示到叚院 （ 诊所 ）

就医不方便的失能老人 ， 有 ４ １ ． ０７％认为 自 己需要上 门荇病服务 。 在关子 家庭病床的使用情

况调査 中 ， ９ ６ ． ５ ６％老人至今没有使用过家庭病床服务 ， 其 中 ３ 丨 ． ５ ９％的 失能老人认为 自 己需

要这
一

服务 。 可见居家养老服务受到失能老人的认可 ， 并且确实可 以解决
一

部分老人看病

难 ， 和无人照料的 困难 。

在对老人主要照料者的调查 中 ， 为被照顾者提供照顾 内 容
“

做饭
”

、

“

洗衣
”

、

“

打扫

房间
”

均在 ９０％以上 ，

“

购物
”

８６ ． ７ ６％ ，

“

陪 同就医
”

７２ ． ２６％ ， 失能老人不使用居家养老服

务中 的这些项 目 ， 并不是需求不足 ， 而是照料者承担 了绝大部分负担 。 为失能老人提供居

家养老服务 ， 不仅能为老人提供便捷的服务 ， 在
一

定程度上发挥社Ｋ 力量 ， 提高资源利用

率 ， 减轻失能老人照料者的 负担 。

２ ０



（ ２ ） 失能老人对居家养老服务需要情况

上述分析发现 ， 老人对居家养老服务需求度较高 ， 但使用率和知晓度并不高 。 接下来

我们将分析有居家养老需求的这部分老人

表 ４ ．５ 失能老人对居家养老服务用过并且需要的情况

服务种类＾

用扯額


（人数 ／百分比 ）
＂
̄

￣￣

健康医疗照顾

上 门看病 １ ８ ８ ４ ４ ． ４４％

上 门护理 ３ ８ ２ ３ ６ ０ ． ５ ３％

陪同看病 ５ ２ ４０ ． ００％



康复治疗


３



０



〇 ■０ ０％

生活照料

上 门做家务 ４ ７ ２ ８ ５ ９ ． ５ ７％

老年人服务热线 ４ ２ ５ ０ ． ００％

老年饭桌或送饭 ９ ４ ４ ４ ． ４ ４％

日 托站或托老所 〇 〇—



帮助 日 常购物


４



２



５０ ．００％

聊天解闷 ５ ４ ８ ０ ． ００％



法律援助


〇



〇



—



从表 ４ ． ５ 可 以看 出 ， 使用过居家养老服务并且认为 自 己仍然需要的人数却大大减少 。

也就是说 ，

一

部分老人在使用过居家养老服务后 ， 感到 自 己并不需要此项服务 。

一

方面 ，

表 明家庭护理服务质 量有待进
？

步提高 ， 以提高老年人的满意度 ； 另
－

方 ， 可能 由 于使用

居家奍老服务费用过高给家庭带来负扪 ， 所 以使用过后并不愿意继续使用 。

Ｊ Ｊ
； 屮 上 门 符病 、 陪 同看病 、 康复治疗 、 老年人服务热线 、 老年饭桌或送饭 、 帮助 Ｕ 常

购物等服务老年人洱使用 的怠愿均低于 ５ ０％ 。 康笈治疗仅苻 ３ 人使州过 ， 没行人 认 为 囟

匕仍然耑耍此项服务 ， 使用 过 丨

：

１ 托站和法律援助服务的人数为 ０ 。

表 ４ ．６ 失能老人对居家养老服务需求情况

服务种 类 ＩＩ■綱旧

（ 人数 ／Ｗ分 比 ） 频数频率

健康医疗照顾
   ＿ ＿ ＿ ＿

上 门看病 ２ ８ ７ ２ ７ ９ ９ ７ ． ２ １ ％

上 门护理 ２ ５ ５ ２ ３ ２ ９ ０ ． ９ ８％

陪 同看病 １ ２ ８ １ ２ ６ ９ ８ ． ４ ４％

康复治疗 １ ０ １ １ ０ １ １ ００ ． ０ ０％

生活照料

上 门做家务 １ ６ ７ １ ３ ９ ８ ３ ． ２ ３％

２ １



＂

老年人服务热线 １ ２９ １ ２ ７ ９ ８ ． ４ ５％

老年饭桌或送饭 １ ２ ７ １ ２ ３ ９ ６ ． ８ ５％

日托站或托老所 ９ １ ９ １ １ ００ ． ００％



帮助 日 常购物


８ ８



８６


９ ７ ．７ ３％



聊天解闷


９ ９



９ ５



９ ５ ．９ ６％

法律援助 ６ ５ ６ ５ １ ００ ． ０ ０％

从表 ４ ．６ 中可 以看到 ， 对居家养老服务有需求的老人 ， 没有使用过的 占大多数 。 没有

使用过居家养老服务但认为 自 己需要服务的老年人 占需要居家养老服务的 ８ ３％以上 。其 中 ，

上 门做家务是 ８ ３ ． ２３％ ， 对其余各项服务均在 ９０％以上 ， 对于康复治疗 、 法律援助服务 ， 认

为 自 己需要该项服务的老人都没有使用过 。

宄其原因 ，

一

方面可能是 ， 老人不知道有这些居家养老服务 ， 从而没有使用 ； 另
一

方

面可能是 ， 服务不够便捷 、 收费过高等
一

些服务质量 问题使老年人对居家养老服务的需求

不能得到满足 。

表 ４ ．７ 由于不知道而没有使用过但需要居家养老服务的失能老人的情况

服务种类 不知道有没用过但需要

（ 人数 ／百分 比 ） 频数频率

健康医疗照顾

上 门看病 ２ ７ ９ ２４ ３ ８ ７ ．１ ０％

上 门护理 ２ ３ ２ ２ ０ ５ ８ ８ ．３ ６％

陪 同看病 １ ２ ６ １ １ ７ ９ ２ ．８ ６％



康复治疗


１

￡
１



９ ２



９ １ ．０ ９％

生活照料

上 门做家务 １ ：？ １ ３０ ９ ３ ．５ ３％

老年人服务热线 １ ２ ７ １ ２ ０ ９ ４ ．４ ９％

老年饭桌或送饭 １ ２ ２ １ １ ５ ９ ３ ．５ ０％

丨 ］ 托站或托老所 ９ １ ８ ８ ９ ６ ． ７ ０％



帮助  ｌ

：

ｉ常购物


８６



８ ０



９ ３ ．０ ２％



聊 天解 闷


９ ５



９０



９ ４ ．７ ４％



法律援助


６ ５



６ ３



９６ ．９ ２％

整休来 冴 ， 山 十＋知道而没打使川过ｍ耑要Ｗ家 养老服务的老人 占没用 过但需耍的老

人 比例较大 ， 整体在 ８ ７％以上 。
丨

：
丨 托站 、 法律援助服务 的该 比例均在 ９ ５％以上 。 其他服务

的 比例均在 ９０％以上 。

该结果表 明 ， 没有使用过但需要居家养老服务的老人 ， 大部分是因为不知道有该项服

务 。

（ ３ ） 对居家养老服务需求的影响因素的逻辑回归

２ ２



①对 日 常生活照料服务需求影响因素的逻辑回 归

表 ４ ．８ 对 日 常生活照料服务需求影响因素的逻辑回归

自变量系数标准误ＯＲ ９ ５％置信区 间 Ｐ

（

一

） 自 身状况

性别 （ 男性 ）

女性 ０ ． １ ６５０ ．１ ８ ３ １ ．１ ８ （ ０ ． ８ ２ ４
，１ ． ６９ ０ ）０ ． ３ ６ ７

年龄 （ ６ ０
－

６９岁 ） ０ ． ０ ０ ２＊＊＊

７ ０
－

７ ９岁 ０ ＿ ４３ １０ ． ２ ７ ９ １ ． ５ ３ ９ （ ０ ． ８ ９ １ ，２ ． ６５ ９ ）０ ． １ ２ ２

８ ０
－

８ ９岁 １ ． ０ ７９０ ． ２ ８ ３２ ． ９ ４ １ （ １ ． ６ ９ ０
，５ ．１ １ ７ ）０ ． ０００＊＊＊

９ ０
－

９ ９岁 ０ ． ９ ９０ ． ３ ６ ２ ２ ． ６９ （ １ ． ３ ２ ４ ，５ ． ４６ ８ ）０ ． ００ ６＊＊＊

１ ００及 以上 ０ ． ３ ２９ １ ． １ ４ ４ １ ． ３ ８ ９ （ ０ ． １ ４ ８ ，１ ３ ． ０ ７ ３ ）０ ． ７ ７ ４

受教育程度 （ 不识字 ） ０ ． ６ ４ ２

私塾
－

０ ． ２ １ １０ ． ５ ０ ２０ ． ８ ０９ （ ０ ． ３ ０３ ，２ ．１ ６ ４ ）０ ． ６ ７ ３

小学
－

０ ． ０ ３ ８０ ． ２ ２ １０ ． ９ ６ ３ （ ０ ． ６ ２ ４ ， １ ． ４ ８ ５ ）０ ． ８ ６ ４

初 中
－

０
． １ １ １０ ． ２ ８ ４０ ． ８ ９ ５ （ ０ ． ５ １ ３ ，１ ． ５ ６ １ ）０ ． ６９ ５

中专 ／高 中 ０ ． １ ５６０ ． ３ １ ４ １ ． １ ６９ （ ０ ． ６ ３ １ ，２ ．１ ６ ５ ）０ ． ６ １ ９

大专
－

１ ． ９ ４ １ ． ０８ １０ ．１ ４ ４ （ ０ ． ０ １ ７ ， １ ．１ ９ ４ ）０ ． ０ ７ ３ ＊

大学及 以上
－

０ ． ０ ３ １０ ． ５ ３ ５０ ． ９ ７０ （ ０ ． ３ ４
，２ ． ７ ６４ ） ０ ． ９ ５ ４

失能程度 （轻度失能 ） ０ ． １ ４ ２

中度失能 ０ ． １ ７ ５ ０ ． ２ ４ １ ．１ ９ １ （ ０ ． ７ ４４ ，１ ． ９ ０ ７ ）０ ． ４ ６ ７

重度失能
－

０ ． ２ ７ ５０ ． １ ８ １０ ． ７ ６０ （ ０ ． ５ ３ ３
，１ ． ０８ ４ ）０ ． １ ２ ９

（ 二 ） 家庭状况

居住方式 （ 独居 ） ０ ． ０ １ １林

老俩 口 ０ ． ２ １ ４ ０ ． ２ ７ １ ． ２ ３ ８ （ ０ ． ７ ３０ ，２ ． １ ０ ２ ）０ ． ４ ２ ８

与子女 同佐
－

０ ． ２ ８ １０ ． ２ ６ ９０ ． ７ ５ ５ （ ０ ． ４ ４ ５
， １ ． ２ ７ ９ ）０ ． ２９ ６

与孙子女 同住
－

１ ． ０ ０ １０ ． ８ ４ ８０ ． ３ ６ ８ （ ０ ． ０ ７ ０ ， １ ． ９ ３ ５ ）０ ． ２ ３ ８

其他 １ ． ６ ３ ７０ ． ７０ １０ ． １ ９ ５ （ ０ ． ０ ４ ９ ，０ ． ７ ７ ３ ）０ ．
０２ １

＊＊

户 籍类 型 （ 农 业 ） ０ ． ０６ ２ ＊

非农业 ０ ． １ ０ ３０ ． ２ １ ３０ ． ９ ０ ２ （ （ ） ．５ ９ ４
， １ ． ３ ７ ０ ）０ ． ６２ ８

农转非 ０ ． ８ ７ ３０ ． ４ ２ ８２ ．３ ９ ４ （ １ ． ０ ３４ ，５ ． ５ ４ ４ ）０ ．
０ ４ ２ ＊＊

子女个数 （ 无 ｒ女 ） ０ ． ００ ６ ＊＊ ＊

一

个
－

１ ． １ ６２０ ． ５ ０ ４０ ． ３ １ ３ （ ０ ． １ １ ６ ，０ ． ８ ４ ）０ ． ０ ２ １
＊＊

两 个
－

１ ． ２ ３ ２０ ． ４ ８ ３０ ． ２ ９ ２ （ ０ ． １ １ ３ ，０ ．７ ５ １ ）０ ．
０ １ １

＊＊

二个 １ ． ４ ７ ７０ ． ４ ８ ８０ ． ２ ２ ８ （ ０ ． ０ ８８ ，０ ． ５ ９ ４ ）０ ． ００ ２ ＊＊ ＊

四个
－

１ ． ２ ５０ ． ４ ９ １０ ． ２ ８ ６ （ ０ ． １ ０９ ，０ ． ７ ５ ）０
．
０ １ １ 
林

五个及 以上 １ ． ８ ４ ８０ ． ４ ９ ８０ ． １ ５ ８ （ ０ ． ０ ５ ９ ，０ ．

－

１ １ ８ ）０ ． （） ０ ０＊林

（ 三 ） 经济状况

收入状况 （ 很 困难 ） ０ ．
７ ８ ６

很宽裕 １ ． ２０９０ ． ５ ５ ４ （ ０ ． ０ ５２
 ，５ ． ９ ２ １ ）０ ． ６２ ５

比较宽裕
－

０ ． ４ ０４０ ． ５ ２ ２０ ． ６６８ （ ０ ． ２ ４ ， １ ． ８ ５ ８ ）０ ． ４ ３ ９

大致够用
－

０ ． ３ ３ ６０ ． ２ ８ ７０ ． ７ １ ５ （ ０ ． ４ ０ ７ ，１ ． ２ ５ ４ ）０ ． ２ ４ １

比较困难 ０ ． ３ ７ ３０ ． ２ ９ ７０ ． ６８ ９ （ ０ ． ３ ８ ５ ， １ ． ２ ３ ３ ）０ ． ２ １ ３

＊
：ｐ
＜０ ． １

；

＊ ＊
：

ｐ
＜０ ． ０ ５

；

＊ ＊ ＊

ｐ
＜０ ． ０ １

；

“

日 常生活照料服务
”

包括
“

上 门做家务
”

、

“

老年人服务热线
”

、

“

老年饭桌或送饭
”

、

２ ３



“

日 托站或托老所
”

、

“

帮助 日 常购物服务
”

。 从回 归结果来看 ， 老人的年龄 、 居住方式 、

子女个数对
“

日 常生活照料服务
”

需求有显著影响 。

年龄在 ８０
－

８９ 岁 、 ９０ －

９９ 岁 的失能老人对 日 常生活照料需求意愿的概率分别是的 ６０
－

６９

岁老人的 ２ ． ９４ １ 倍 、 ２ ． ６９ 倍 。 居住方式为
“

与子女同住
”

、

“

与孙子女同住
”

、

“

其他
”

（包括

三代 同住 、 与 兄弟姐妹同住 、 与保姆同住 、 与母亲同住 ） 的老人比独居老人对 日 常生活照

料需求的意愿低 ； 老俩 口 同住的老人对 日 常生活照料需求 的意愿高于独居的老人 。 居住方

式虽整体通过检验 ， 但其余变量并未通过检验 ， 无统计学意义 。 与无子女的失能老人相 比 ，

老人子女个数越多 ， 对 日 常生活照料服务需求越小 。 其中有
一

个子女的老人对 日 常生活照

料服务的需求是无子女老人的 ３ １ ． ３％ ， 拥有五个及 以上子女的老人对 日 常生活照料服务的

需求是无子女老人的 １ ５ ． ８％ 。

随老人年龄的增长 ， 身体状况和体力都不如从前 ， 对基本的生活照料需求逐渐增长 ；

老俩 口 同住的失能老人对 日 常生活照料的 需求最高 ， 老俩 口 同住的失能老人其配偶承担 了

大部分照料失能老人的重担 ， 然而 ， 配偶的身体状况也会随年龄增长而每况愈下 ， 所 以 ，

其对 日 常生活照料的需求要高于其他居住方式的老人 ； 子女个数多 的老人 ， 子女可 以承担

大部分对失能老人的 日 常照料 ， 所 以子女照顾的老人对 日 常生活照料的需求较高 。

②对健康医疗照顾服务需求影响 因素的逻辑回 归

表 ４ ．９ 对健康医疗照顾服务需求影响因素的逻辑回归

白变量系数标准误０Ｒ ９ ５％置信区 间 Ｐ

（

－

） 自 身状况

性别 （ 男 性 ）

女性 ０ ． ３ ０ ６０ ． １ ７ ３ １ ．３ ５ ８ （ ０ ． ９ ６８
， １ ． ９ ０ ６ ）０ ． ０ ７ ６ ＊

年龄 （ ６ ０ ６ ９岁 ） ０ ． ０ ０２ ＊＊ ＊

７ ０ ７ ９Ｖ ０ ． ０ ５ １０ ． ２ ５ ９ １ ． ０ ５ ２ （ ０ ．Ｂ ３ ４ ， １ ． ７
＾

１ ７ ）０ ． ８ ４ ５

８ ０
－

８ ９Ｖ ０ ． ８ １ ６０ ． ２ ６ １２ ．２ ６ ２ （ １ ． ３ ５ ７
，３ ． ７ ７ ３ ）０ ． ０ ０ ２ ＊＊ ＊

９ ０
－

９ ９岁 ０ ． ８ ８ ９０ ．３ ３ ４２ ． ４ ：３ ２ （ １ ． ２ ６ ４ ，４ ． ６ ７ ７ ）０ ． ０ ０８ ＊＊ ＊

１ ００及 以上 ０ ． ２ ４ ９０ ． ９ ３
－

！ １ ． ２ ８ ２ （ ０ ． ２０６ ，７ ． ９９ ８ ）０ ． ７ ９０

受教宵程度 （ 不识字 ） ０ ． ５ ６ ３

私塾 ０ ． ３ １ ５０ ． 仍 ９ １ ． ３ ７ １ （ ０ ． ５ ５ ８
，３ ． ３ ６ ８ ）０ ． ４ ９ ２

小学 ０ ． １ １ １０ ．２ １ １ １ ． １ １ ８ （ ０ ．７ ：？
， １ ． ６ ９ １ ）０ ．５ ９ ９

初 中 ０ ． ３ ５ ９０ ． ２ ６ ５ １ ． ４ ：ＶＺ （ ０ ． ８ ５ １ ，２ ． ４ ０８ ）０ ． １ ７ ６

中 专 ／高 中 ０ ． ２ ０ １０ ． ３ ０ ４ １ ． ２ ２ ２ （ ０ ． ６ ７ ３ ，２ ． ２ ２ １ ）０ ． ５ １ １

欠专 〇 ．９ ６ ４０ ． ５ ９ ３２ ． ６ ２ ３ （ ０ ． ８ ２ Ｌ ，８ ． ３ ８ １ ）０ ． １ ０４

大学及 以上
－

０ ． ２ ５ ８０ ． ５ ３ ３０ ． ７ ７ ３ （ ０ ． ２ ７ ２ ，２ ． １ ９ ７ ）０ ． ６ ２ ９

失能程度 （ 轻度 失能 ） ０ ． ０ ４ ８ ＊＊

中度失能 ０ ． ５ ０ ８０ ． ２ ３ １ １ ． ６６ ３ （ １ ． ０ ５ ８ ，２ ． ６ １ ４ ）０ ． ０２ ８ ＊＊

重度失能 ０ ． ２ ９ ７０ ．１ ６ ８ １ ． ３ ４ ５ （ ０ ． ９ ６８
， １ ． ８ ７ ）０ ． ０ ７ ７ ＊

（ 二 ） 家庭状况


２４



居住方式 （独居 ） ０ ． ５０ ５

老俩 口 ０ ． ２ ２４０ ． ２６ ５ １ ． ２ ５ １ （ ０ ． ７ ４ ５ ，２ ． １ ０２ ）０ ． ３９ ７

与子女 同住
－

０ ． ０ １ ９０ ． ２ ６０ ． ９ ８ １ （ ０ ． ５ ８９
，１ ． ６ ３４ ）０ ． ９４２

与孙子女 同住 ０ ． ６ １０ ． ７０ ６ １ ． ８ ４ １ （ ０ ． ４ ６ １ ，７ ． ３ ４ ６ ）０ ． ３ ８ ８

其他
－

０ ． ３ ５ ７０ ． ５ １ ８０ ． ７ ００ （ ０ ． ２ ５４ ， １ ． ９ ３ １ ）０ ． ４ ９ ０

户 籍类型 （农业 ） ０ ． １ ８ ３

非农业 ０ ． ２ ５ ７０ ． ２ ０ ５ １ ． ２ ９ ３ （ ０ ． ８ ６５ ， １ ． ９ ３２ ）０ ． ２ １ ２

农转非 ０ ． ７ １ ６０ ． ４ ２ ６２ ． ０４ ６ （ ０ ． ８ ８８ ，４ ． ７ １ ５ ）０ ． ０９ ３

子女个数 （ 无子女 ） ０ ． ００２ ＊＊＊

一

个－

１ ． ２ ７ ３０ ． ４ ８ ４０ ． ２ ８ ０ （ ０ ． １ ０８ ，０ ． ７ ２ ４ ）０ ． ００９ ＊＊ ＊

两个
－

１ ． １ ５ ９０ ． ４ ６６０ ． ３ １ ４ （ ０ ． １ ２６ ，０ ． ７ ８ ２ ）０ ． ０ １ ３＊＊

三个
－

１ ． １ ９ ７０ ． ４ ７０ ． ３０２ （ ０ ． １ ２
，０ ． ７ ５ ９ ）０ ． ０ １ １ ＊＊

四个
－

１ ． １ ６９０ ． ４ ７ ６０ ． ３ １ １ （ ０ ．１ ２２ ，０ ．７ ９ １ ）０ ． ０ １ ４ ＊＊

五个及 以上
－

１ ． ８ ３ ９０ ． ４ ８ １０ ． １ ５ ９ （ ０ ． ０６２ ，０ ． ４ ０８ ）０ ． ０００＊＊＊

（ 三 ） 经济状况

收入状况 （ 很 困难 ） ０ ． ８ ２ ４

比较困难
－

０ ． ２ ５０ ． ２ ８ ７０ ． ７ ７ ９ Ｃ ０ ． ４ ４４ ，１ ． ３６ ７ ）０ ． ３ ８ ４

大致够用
－

０ ． ２ ４ ９０ ． ２ ７ ９０ ． ７ ８ ０ （ ０ ． ４ ５２ ， １ ． ３ ４ ６ ）０ ． ３ ７ １

比较宽裕
－

０ ． ５ ２ ９０ ． ４９ ４０ ． ５８ ９ （ ０ ． ２ ２ ３ ， １ ． ５ ５ ２ ）０ ． ２ ８ ４

很宽裕


－

０ ． ７ ６ ２ １ ． ２ ０ ９０ ． ４ ６ ７ （ ０ ． ０ ４４ ，４ ． ９ ９ ）０ ． ５ ２ ９

＊
： ｐ
＜０ ． １

；

＊ ＊
：ｐ
＜０ ． ０ ５

；

＊ ＊ ＊

ｐ
＜０ ． ０ １

；

“

健康医疗照顾服务
”

包括
“

上 门看病
”

、

“

上 门护理
”

、

“

陪 同看病
”

、

“

康复治疗
”

。

从回 归结果来看 ， 老人的年龄 、 失能程度 、 子女个数对
“

健康医疗照顾服务
”

需求有显著

影响 。

年龄在 ８０ －

８９ 岁 、 ９０
－

９９ 岁 的失能老人对健康医疗照顾服务需求分别是 ６０ －６９ 岁 老人的

２ ． ２６２ 倍和 ２ ． ４ ３ ２ 倍 。 中度残疾和严重残疾的残疾老年人可能是轻度残疾患者的 １ ． ６６ ３ 倍 以

丨

？

． ， 接受 丨矢疗服务 的可能性是轻度残疾患 者的两倍 以上 。 子女个数越 多 ， 老人对健康眹疗

照顾服务需求越低 ， 拥苻
？

个子女的 老人对健康闽疗照顾服务的需求楚无子女老人的 ２ ８％ ，

拙有五个及 以上子女的老人的需求楚无子女老人的 １ ５ ． ９％ 。

老年人的健康 问题 出现比较普遍 ， 所 以上 门 着病 、 店家护理 、 陪 冋看病和康复治疗等

相关服务需求增加 ； 然而失能老人 山于存在
一

定程度上的 失能 ， 随者 火能程度的加Ｍ ， 对

一

些上 门 的医疗服务工作 的需求加大 ； 子女个数 多 的老人 ， 子女可 以陪 同 老人矜病 以及为

老人提供更好的医疗条件 ， 相 比较子女个数多 的老人 ， 无子女 的老人就更 为耑要
一

些上 门

的医疗服务 。

③对聊天解闷服务需求影响 因素的逻辑回 归

表 ４ ． １ ０ 对聊天解闷服务需求影响因素的逻辑回归

自 变量系数标准 误０ Ｒ９ ５％置信 区 间 Ｐ

２ ５



（

一

） 自 身状况

性别 （ 男性 ）

女性
－

０ ． ０ ２９０ ． ２ ５６０ ． ９ ７ １ （ ０ ． ５ ８８ ，１ ． ６ ０ ５ ）０ ． ９ ０９

年龄 （ ６０
－

６９岁 ） ０ ． ０ ３ ２ ＊＊

７ ０
－

７ ９岁 ０ ． ５ ６４０ ． ３ ８ ６ １ ． ７ ５ ８ 〔 ０ ． ８２５ ，
３ ． ７４ ７ ）０ ． １ ４ ４

８ ０
－

８９岁 １ ． ２ １ ５ ０ ． ３ ９ ２３ ． ３ ７ ２ （ １ ． ５６ ３ ，７ ． ２ ７ ６ ）０ ． ００２＊＊＊

９ ０
－

９９岁 １ ． ２ ０２ ０ ． ５ ０ ５３ ． ３２ ８ （ １ ． ２ ３ ７ ，８ ． ９ ５９ ）０ ． ０ １ ７ ＊＊

１ ００及 以上
－

１ ８ ． ０ ５ １ ５ ８ ５００ ． ０００ ０ ． ０００ ０ ． ９ ９ ９

受教育程度 （ 不识字 ） ０ ． ３ ９ １

私塾 １ ． ０６２０ ． ６４４２ ． ８９ ３ （ ０ ． ８ １ ９ ，１ ０ ． ２ １ ９ ）０ ． ０９９

小学 ０ ． ５ ６ ７ ０ ． ３ １ ５ １ ． ７ ６２ （ ０ ． ９ ５ ，３ ． ２ ６９ ）０ ． ０ ７ ２

初中 ０ ． １ ９０ ． ４ ２ ７ １ ． ２ ０ ９ （ ０ ． ５２ ３ ，２ ． ７９ ３ ）０ ． ６ ５ ７

中专 ／高 中 ０ ． ５ ９ ２ ０ ． ４ ４ ４ １ ． ８ ０ ７ Ｃ ０ ． ７ ５ ７ ，４ ． ３ １ ４ ）０ ． １ ８ ３

大专
－

０ ． ２ ５８ １ ． １ １ ８０ ． ７ ７ ２ （ ０ ． ０８６ ，６ ． ９ ０ ７ ）０ ． ８ １ ７

大学及 以上 ０ ． ０ ０ １０ ． ８ ３ ８ １ ． ００ １ （ ０ ．１ ９ ４ ，５ ．１ ７ ７ ）０ ． ９ ９ ９

失能程度 （ 轻度失能 ） ０ ． ８ ６ ９

中度失能 ０ ． １ ３ １０ ． ３ ４ ４ １ ．１ ４ （ ０ ． ５８ １ ，２ ． ２ ３ ８ ）０ ． ７ ０ ３

重度失能
－

０ ． ０ ５ ８０ ． ２ ５ ３０ ． ９４ ４ （ ０ ． ５ ７ ５ ， １ ． ５ ４ ９ ）０ ． ８ １ ９

（ 二 ） 家庭状况

居住方式 （独居 ） ０ ． ９ ９４

老俩 口 ０ ． ０２ ３ ０ ． ３ ７ ９ １ ． ０ ２ ３ （ ０ ． ４ ８ ７ ，２ ． １ ５ ２ ）０ ． ９ ５ １

与子女 同住 ０ ． ０ １ ５０ ． ３ ８ １ ． ０ １ ５ （ ０ ． ４ ８２ ，２ ． １ ３８ ）０ ． ９ ６９

与孙子女 同住 ０ ． ４ ２ ５ ０ ． ９ ２ ３ １ ． ５ ３ （ ０ ． ２ ５ １ ，９ ． ３ ３ ４ ）０ ． ６ ４ ５

其他
－

０ ． ０ ３ ６ ０ ．
７ ４０ ． ９ ６ ５ （ ０ ． ２ ２ ６ ，４ ．１ １ ６ ）０ ． ９ ６ １

户 籍类型 （ 农业 ） ０ ． ２ ４ ４

非农业
－

０ ． ４ ７ １０ ． ３０ ． ６２ ５ （ ０ ． ３ ４ ７ ， １ ． １ ２ ４ ）０ ． １ １ ６

农转非 ０ ． ７ ６ ６０ ． ８ ０ １０ ． ４ ６ ５ （ ０ ． ０ ９ ７ ，２ ． ２ ３ ５ ）０ ．３ ３ ９

子女个数 （ 无子 女 ） ０ ． ００ ０ ＊＊＊

－

个 １ ． ５ ８ ２０ ．５ ７ ６０ ． ２ ０６ （ ０ ． ０ ６６ ，０ ． ６ ３ ６ ）０
．
０ ０ ６＊＊＊

两个 ０ ． ９ ７ ８０ ． ５ １ １０ ．３ ７ ６ （ ０ ． １ ３ ８ ， １ ． ０ ２ ３ ）０ ． ０ ５ ５ ＊

三个
－

１ ． ４ ６ ８０ ．５ ２ ６０ ．２ ３ （ ０ ． ０８ ２ ，０ ． ６４ ６ ）０ ． ０ ０ ５ ＊林

Ｗ个 １ ． ８ ６ ９０ ．５ ５０ ． １ ５ ４ （ ０ ． ０ ５２ ，０ ． ４ ５ ３ ）０ ． ０ ０ １
＊＊＊

五个及 以上－

２ ．５ １ ３０ ．５ ７ ９０ ． ０８ １ （ ０ ． ０ ２ ６ ，０ ． ２ ５ ２ ）０ ．０ （ ）０＊＊ ＊

（ 三 ） 经济状况

收入状况 （ 很 困难 ） ０ ． ０ ０２ ＊ ＊ ＊

比较困难
－

０ ． ８ ５ ７０ ． ３ ４ ４０ ． ４ ２ ５ （ ０ ． ２ １ ６ ，０ ． ８ ３ ３ ）０ ． ０ １ ３＊＊

大致够用－

１ ． ３ ９ ０ ． ３ ４ ７０ ． ２ ４ ９ （ ０ ．１ ２６ ，０ ． ４ ９ １ ）０ ． ０ ０ ０林 ＊

比较宽裕 １ ． ３ ４ ８０ ． ７ ０ ８０ ． ２ ６ １ （ ０ ． ０ ６ ５ ，
１ ． ０ ４ １ ）０ ． ０ ５ ７ ＊

很宽裕
－

２ ０ ． １ ６ ５２ ０ ０ ３ ００ ． ０００ ０ ． ０ ０ ０ ０ ． ９ ９ ９

＊
：

ｐ
＜０ ． １

 ；

＊ ＊
： ｐ
＜０ ． ０ ５

；

＊ ＊ ＊

ｐ
＜０ ． ０ １

；

聊天解闷服务是为老人提供精神慰藉的
一

种服务 。 回 归结果来看 ， 老人的年龄 、 子女

个数 、 收入状况对聊天解闷服务需求有显著影响 。

年龄在 ８０
－

８ ９ 岁 、 ９０
－

９９ 岁 老人对聊天解闷服 务的需求分別适 ６０ －

６９ 岁 老人的 ３ ． ３ ７ ２ 倍

２６



和 ３ ． ３２８ 倍 。 子女个数越多对聊天解闷服务的需求越小 ，

一

个子女的老人对聊天解闷服务

的需求是无子女老人的 ２０ ．６％ ， 拥有五个及 以上子女的老人的需求是无子女老人的 ８ ． １％ 。

收入状况决定 了老人是否有经济条件来使用有偿的聊天解闷服务 ， 经济状况比较困难 、 大

致够用 的老人对聊天解闷服务的需求分别是经济状况很困难老人的 １ ．４２５ 倍和 １ ．２４９ 倍 。

④对法律援助服务需求影响 因素的逻辑回 归

表 ４ ． １ １ 对法律援助服务需求影响因素的逻辑回归

自变量系数标准误０Ｒ 值９ ５％置信区间 Ｐ

（

―

） 自 身状况

性别 （ 男性 ）

女性 ０ ． ００４ ０ ． ３０５ １ ． ００４ （ ０ ． ５５３ ， １ ． ８２ ５ ）０ ． ９８９

年龄 （ ６０
－

６９岁 ） ０ ． ５５ ７

７０
－

７９岁 ０ ． ５ ５ ５ ０ ． ４４９ １ ． ７４ １ （ ０ ． ７２２ ，４ ． ２０ １ ）０ ． ２ １ ７

８ ０
－

８９岁 ０ ． ７ ２ ７ ０ ． ４７ ４２ ． ０６９ （ ０ ． ８ １ ７ ，５ ． ２４０ ）０ ． １ ２ ５

９ ０
－

９９岁 ０ ． ９ ７ ９ ０ ． ６０ １ ２ ． ６６２ （ ０ ． ８２ ，８ ． ６４２ ） ０ ． １ ０ ３

１ ００ 及 以上－

１ ７ ． ５ ７ ５ １ ６ １ ４ ０ ０ ． ０００ ０ ． ０００ ０ ． ９ ９９

受教育程度 （ 不识字 ） ０ ． ４６６

私塾 ０ ． ００６ １ ． ０９４ １ ． ００６ （ ０ ．１ １ ８ ， ８ ． ５８２ ）０ ． ９ ９６

小学 ０ ． ６８６０ ． ３ ７ １ ． ９ ８ ５ （ ０ ． ９６ １ ， ４ ． １ ）０ ． ０６４

初中 ０ ． ００５０ ． ５３ １ １ ． ００５ （ ０ ． ３ ５５
，２ ． ８４ ７ ）０ ． ９９ ３

中专／高中 ０ ． ６６ １０ ． ５２ ９ １ ． ９ ３ ７ （ ０ ． ６８ ７ ，５ ． ４６ １ ）０ ． ２ １ １

大专 ０ ． １ ７ ５ １ ． １ ７ ２ １ ． １ ９ １ （ ０ ． １ ２ ，１ １ ． ８４ ７ ）０ ． ８８ １

大学及 以上 ０ ． ５４６ ０ ． ８ ７ １ １ ． ７２ ５ （ ０ ． ３ １ ３ ，９ ． ５０ ５ ）０ ． ５ ３ １

失能程度 （轻度失能 ） ０ ． ５９２

中度失能－

０ ． ２ １ ９ ０ ． ４ ３０ ． ８０３ （ ０ ． ３４６ ，１ ． ８ ６４ ）０ ． ６ １ １

重度失能－

０ ． ３ ０２０ ． ３０ ４ ０ ． ７ ３９ Ｃ ０ ． ４０８ ，１ ． ３４ １ ）０ ． ３ ２ １

（ 二 ） 家庭状况

居住方式 （独居 ） ０ ．１ ０９

老俩 口 ０ ． ４ ３４ ０ ． ４６６ １ ． ５４４ （ ０ ． ６ １ ９ ，３ ． ８４ ９ ）０ ． ３ ５２

与子女同住
－

０ ． ０ １２０ ． ４ ８ １ ０ ． ９８ ８ （ ０ ． ３ ８５ ，２ ． ５ ３ ７ ）０ ． ９ ８ １

与孙子女 同住 １ ． ８ ４ １ ０ ． ８６ ５６ ． ３０ ３ （ １ ． １ ５６ ，３ ４ ． ３ ６３ ）０ ． ０ ３ ３

其他 ０ ． ９ ７ １ ０ ． ７ ７２ ２ ． ６４ １ （ ０ ． ５ ８ １ ，１ １ ． ９ ９７ ）０ ． ２０８

户籍类型 （农业 ） ０ ． ７ ２ ７

非农业－

０ ． ２ ７ ７０ ． ３４ ７０ ． ７ ５ ８ （ ０ ． ３８４ ， １ ． ４９ ７ ）０ ． ４ ２ ５

农转非
－

１ ８ ． ７２ ３７ ３０９０ ． ００ ０ ． ０００ ０ ． ９ ９ ８

子女个数 （无子女 ） 〇 ■１ ４ ７

一个－

１ ．１ ５６０ ． ７ ０２ ０ ． ３ １ ５ （ ０ ． ０７９ ， １ ． ２ ４ ５ ）０ ． ０９９

两个
－

０ ． ５４ １ ０ ． ６０ ８ ０ ． ５８２ （ ０ ．１ ７ ７ ， １ ． ９ １ ６ ）０ ． ３ ７ ３

三个－

０ ． ４４ ０ ． ６０９０ ． ６４４ （ ０ ．１ ９ ５ ，２ ．１ ２４ ）０ ． ４７

四个－

１ ． ０９４０ ． ６５ ５ ０ ． ３ ３ ５ （ ０ ． ０９３ ， １ ． ２ ０ ９ ）０ ． ０９ ５

五个及 以上
－

１ ． ３ ５ １０ ． ６７ ２０ ． ２ ５９ （ ０ ． ０６９ ，０ ． ９６６ ） ０ ． ０４４＊＊

（ 三 ） 经济状况

收入状况 （ 很 困难 ）



〇 ■００９＊＊＊

２７



比较困难 ０ ． ７９０ ． ４０ ３ １ ． ４ ５４ （ １ ． ２ ０６ ， １ ． ９９ ９ ） ０ ． ０５０＊＊

大致够用 １ ． ４ ７ ７０ ． ４ １ ５ １ ． ２２８ （ １ ．１ ０ １
，１ ． ５ １ ５ ）０ ． ０ ００ ＊＊＊

比较宽裕 １ ． ３４４０ ． ８ ５ １ １ ． ２ １ ３ （ １ ． ０４ ，３ ．１ ３ １ ）０ ． ０ ７ ＊

很宽裕


１ ９ ．７ ９ ７ １ ９ ７ ３ ００ ．０ ００



０ ．０００



０ ．９ ９ ９

＊
： ｐ
＜０ ． １

 ；

＊ ＊
： ｐ
＜０ ． ０ ５

；

＊ ＊ ＊

ｐ
＜０ ． ０ １

；

从回 归结果来看 ， 老人对法律援助服务的需求仅受经济状况的影响 。

一

方面 ， 使用过

法律援助的老人较少 ， 很多老人不 了解法律援助的途径和手段 ； 另
一

方面 ， 经济状况决定

了老人是否会使用有偿的法律援助 。 所 以此次调查中法律援助服务的需求仅受经济状况影

响 。

４ ．２ ．２ 机构养老需求意愿

（ １ ） 失能老人对养老机构的了解情况

在被访老人中 ， 对养老机构表示 了解的仅有 ２ ３ ． ９４％ ， ７６ ． ０６％的老人并不 了解养老机构 。

在 了解养老机构 的老人中 ， 对养老机构印象较好的 占 １ ６ ． ５ ８％ ， 印象较差的 占 ３ ５ ． ８ ３％ ， 接

近
一

半的老人 （ ４７ ． ５ ９％ ） 对养老机构感觉
一

般 。 被访农业户 籍的失能老人中仅有 １ ８ 人 （ ９％ ）

表示 了解养老机构 ， 其中有 ９ 人对养老机构的总体印象较好 ， 认为
一

般和较差的分别是 ５

人 （ ２ ７ ． ７ ８％ ） 和 ４ 人 （ ２２ ． ２２％ ） 。 农业户 籍的老人对养老机构 了解甚少 ， 养老机构在农村

的普及率相对较低 。 农业户 籍 中 了解养老机构的人中 ， 有
一

半的人都对养老机构的 印象都

较好 ， 而这
一

比例在非农业人群中仅有 １ ２ ． ９６％ ， 说明农村的家庭养老条件相 比较养老机构

较差 。

６０ ． ００％

Ｊｆｃｒ纖 三
—

Ｅ ｉ ｌ ｉ ｌ ｌ ｗ
ｓｓ

－

？ｓ好ｓ＊
—

ｅｍｔ

农业非农业

图 ４ ． １ 失能老人对养老机构的 了解情况图 ４ ．２ 失能老人对机构养老的满意情况城乡对比

（ ２ ） 失能老人对入住养老机构的意愿

被访老人中 ， 有 ６ ． ３ １ ％表示愿意住养老机构 ， 其 中 ，
７ ３ ． ４ ７％的 老人打算常住 ， 另外

２６ ． ５ ２％的老人只 是打算暂住 。 愿意入住养老机构的轻度失能老人 中 ， 有 ３ ２ ． １ ４％打算暂住 ，

而 中度和重度失能老人暂住 的 比例分別是 ２ ０％和 ２ ３ ． ５ ３％ 。 打算入住养老机构失能老人 ， 绝

２ ８



大多数 （ ７ ３ ．４ ７％ ） 打算常住 ， 尤其是中度和重度失能老人 ， 老人丧失部分生活 自 理能力后 ，

日 常活动都必须要依靠他人的协助或者完全协助来完成 ， 给老人的 照料者造成极大的 负

担 ， 随失能老人失能程度的加重 ， 在养老机构常住 的失能老人 比例上升 。

驗

图 ４ ．３ 能老人入住养老机构的意愿

（ ３ ） 愿意入住养老机构的失能老人情况

在被访老人中 ， 有 ５０ 人愿意入住养老机构 ， 占调查总体的 ６ ．３ １ ％ 。

２ ５ ． ２４

１ ８ ． ９３

６ ３ １

＾
！ＩｆＩｉ１ １ １ｉ ｉｉｓｌ ｌ１１ １ｉＩＩＩｉＩ＾ １

＊

Ｉ１１ １１ １ １

０ 〇 〇
ＶＯ卜》 Ｗ

二ｇ念 二ｇ ：￣ ４
－ Ｙ三

■

＝
＂

Ｘ ｉ？ 戋＝
一 一

图 ４ ．４ 愿意入住养老机构的失能老人的基本情况

图 ４ ．３ 以愿意入住养老机构老人 占总体的 比例 （ ６ ．３ １ ％ ） 为基准 ， 依次列 出 了愿意入

住养老机构的老人数量在每个 自 变量中各个水平的 比例 。

可 以看 出 ， 愿意入住养老机构的 老人的分布 在性别 、 失能程度 、 户籍类型各个水 甲下

差异不大 。 文化程度 ， 受教育程度高的老人更能接受入住养老机构 ； 居住方式 ， 自 己居住

或者与孙子女 同住 的老人更愿意入住养老机构 ， 而与子女 同住或其他居住方式 （包括三代

同住 、 与兄弟姐妹同住 、 与保姆 同住 、 与母亲 同住 ） 的失能老人愿意机构养老的老人 比例

相对较低 。 可能是独居老人缺少照料着 ， 与孙子女 同住的老人 ， 由于孙子女缺乏照顾能力

老人还是更倾向于到养老机构进行养老 。 与子女 同住或是 同其他照顾者 同住 ， 老人有家庭

２ ９



照料者 ， 所以机构养老的意愿 比较低 。

子女个数 ， 无子女的老人到养老机构养老的意愿较高 。 随子女数增多 ， 四个及 以上子

女的老人机构养老的意愿降低 ； 家庭经济状况 ， 认为 自 己家庭经济状况很宽裕的老人机构

养老的意愿较低 ， 可能是家庭经济状况可 以为老人提供更好的养老条件 ， 使老人并不愿意

到养老机构进行养老 。 家庭经济相对宽裕 ， 老人愿意养老机构 中养老金比例较高 。 该种情

况也 出现在认为 自 己家庭很困难的老人身上 。 家庭经济状况很困难的情况下 ， 家庭很难承

担老人的养老 费用 ， 这时候老人愿意到 国家的社会福利性养老机构进行养老 ； 家庭条件 比

较宽裕的老人 ， 家庭能够承担养老机构的相关费用 ， 可 以让老人享受到养老机构更专业的

医疗护理服务 。

４ ．３ 养老支付意愿

４ ．３ ． １ 居家养老支付意愿

调查 中有 １ ２ ．１ １％（ ９６ 人 ） 的老人享受居家养老政府购买服务 ， 如果政府发放的服务

券不够支付 ， 仅有 １ ４ ． ５８％（ １ ４ 人 ） 愿意 自 己付费支付 。 被访失能老人中有 ３ ０ ７ 人愿意付

费使用居家养老服务 ， 其具体每月 能够承担费用 的分布如 图 ４ ．５ 。

１０ ５人
，

３４ ． ２０％

｜

８２人＿

６ １人
．

１９ ． ８７％ ５９人
．

１ ９ ． ２ ２％

圍 議
１ ００元以下 ５００元以上 １ ００

－

２００元 ２ ００
－

５００元

图 ４ ．５ 老人每月 能承担居家养老服务的费用

居家养老服务 ， 如果 自 己付费使用 ， 有 ６ １ ．２９％（ ４ ８ ６ 人 ） 不愿意付 费购买 。 愿意付费

购买的人群中 ， 有 ３４ ．２０％（ １ ０ ５ 人 ） 愿意支付 １ ００ 元 以 下 ， ２６ ．７ １ ％（ ８ ２ 人 ） 每月 愿意支付

５０ ０ 元 以上 。

失能老人对每月 能够承担居家养老服务费用接受度敁高的是 １ ０ ０ 元 以下 ， 其次足 ５０ ０

元 以上 。 承受能力在 １ ０ ０ 元 以下的老人 ，

－

方而 ， 可能是 由于家庭经济状况原因 ， 不能承

３ ０



担高额服务费用 ； 另
一

方面 ， 可能是 由于老人失能程度较轻 ， 只 需要提供简单的居家服务

帮助 。 承受能力在 ５ ００ 元 以上的老人 ，

一

方面 ， 家庭经济状况 良好 ， 愿意 出高价格获取高

质量的居家养老服务 ； 另
一

方面 ， 可能是 由于老人对居家养老服务有着迫切的需求 ， 愿意

承担较高的费用 。

４ ．３ ．２ 机构养老支付意愿

本次调查中 ， 有 ５０ 人 （ ６ ．３ １％ ） 愿意到养老机构 中养老 ， 其愿意支付情况如 图 ４ ．６ 。

１ ８人 ，
３６ ．００％

＾ １ ５

＝
。％

９人 ，
１ ８ ． ００％

７人 ，
从喔

１１§■
… ＾

Ｖ ：
，

二
１ ０００ － ２０００元５００元以下 ５００ －

１０００元２ ０００ － ３０００元３０００ ５０００元

图 ４ ．６ 老人每月 能承担机构养老的费用

其中有 １ ８ 人 （ ３ ６％ ） 每月 愿意承担 １ ０００
－

２ ０００ 元 ， 有 １ ５ 人 （ ３ ０％ ） 每月 愿意承担 ５ ００

元以下 ， 仅有 １ 人每月 愿意承担 ３ ０００
－

５ ００ ０ 元的 费用 。 老人每月 愿意承担 的机构养老费用

集中在 １ ０ ００
－

２ ０００ 元 。

从图 ４ ．６ 可 以看 出 ， 老人每月 能够承担机构养老的费用集 中在 １ ０００
－

２ ０００ 元和 ５ ００ 元

以下 。 总体来看 ， 愿意入住养老机构的老人更偏 向于经济型的养老机构 。

３ １



第 ５ 章 结论与建议

５ ． １ 社会养老意愿的主要影响因素

与其他居住方式相 比 ， 独居老人更愿意接受社会养老 ； 子女个数较多 的老人 ， 对社会

养老的接受度最低 。 居住方式和子女个数都反应 了 失能老人有没有照料者和照料者的多

少 ， 没有照料者的老人更倾向于社会养老 。

与其他户籍类型相 比 ， 非农业户籍的老人对社会养老的接受度更高 ； 家庭经济状况好

的老人同样对社会养老接受度高 。 说 明 了 老人家庭经济条件是否能负担社会养老的费用对

老人是否选择社会养老起着很大的作用 。

５ ． １ ． １ 居家养老意愿的主要影响因素

在老龄化的背景下 ， 养老机构虽在积极的建设中 ， 但仍不能满足快速增长的老龄人 口

的养老需求 。

调查显示 ， 老人对居家养老服务 了解程度低 ， 用过的人数更是寥寥无几 ， 但表示 自 己

有需要这些服务的 比例却相对较高 ， 最为需要的服务是上 门看病和上 门护理需求 比例分别

为３ ６ ． １ ９％ 、 ３ ２ ． １ ６％ 。

通过对有居家养老服务需求的老人分析发现 ， 使用过养老服务并且认为 自 己仍然需要

该服务的老人数贵大大减少 ，

一

方面 ， 可能是这些服务不能满足老人的要求 ， 另
一

方而可

能是这呰服务费州较 岛 ， 致使老人 再次使用 的意愿降低 。 认为 ０ 己耑耍居家养老服务的老

人 大部分足没打使用 过该项服务的 ， 在这
？

部分老人 中 ， 因 为不知道行此项服务 卩彳 ８ ７％以

上 ， 说 明 目 前老人对居家养老服务需求的意愿不能转化为实际需求的原因 是居家养老的宣

传不到位 ， 老年人并不 ｒ解社ｋ开展的居家养老相关服务 。

根据对居家养老服务耑求的影响 因素的逻辑 回 归发现 ， 老人的年龄 、 居住方式 、 子女

个数对
“

日 常生活照料服务
”

需求有显著影响 ； 老人的年龄 、 失能程度 、 子女个数对
“

健

康医疗照顾服务
”

需求有显著影响 ； 老人年龄 、 子女个数 、 收入状况对
‘ ‘

聊天解闷
”

需求

有显著影响 ； 老人经济状况对
“

法律援助服务
”

的需求有显著影响 。

对
“

日 常生活照料服务
”

的需求集 中在年龄偏大 、 独居 、 及无子女的失能老人 ， 这个

群体最主要的特征就是无人照顾 ， 所 以对上 门做家务 、 老年饭桌服务 、 帮助购物及老年 曰

３ ２



托服务的需求度高 。 对
“

健康医疗照顾服务
”

的需求集中在高龄 、 失能程度高 、 无子女的

失能老人 ， 最主要的特征是生活不能 自理且无子女 ， 高龄老人并伴随失能就对上门 的医疗

服务需求大大增加 ， 子女个数少甚至无子女的老人缺少子女陪伴和照顾 ， 对社区的健康医

疗服务需求度高 。 对
“

聊天解闷
”

有需求老人的特征有高龄 、 子女个数少 、 家庭收入教好 。

子女个数少意味着陪伴老人的人少 ， 同时老人需求聊天解闷服务也需要有
一

定的经济基础

作为支撑 。 老人对
“

法律援助服务
”

的需求仅受经济状况的影响 。

一

方面很多老人不 了解

法律援助的途径和手段 ； 另
一

方面 ， 经济状况决定 了老人是否会使用有偿的法律援助 。

我们可 以看到老人的家庭经济状况对
“

日 常生活照料服务
”

及
“

健康医疗照顾服务
”

的需求并无显著地影响 ， 但是对
“

聊天解闷
”

和
“

法律援助服务
”

有着显著地影响 。 我们

认为 日 常生活照料服务及健康医疗照顾服务属于老人的刚性需求 ， 老人的年龄 、 子女个

数同时显著地影响老人
“

日 常生活照料服务
”

和
“

健康医疗照顾服务
”

意愿 ， 而高龄 、 独

居 、 无子女的老人更需要 日 常生活照料 ， 高龄 、 失能程度重 、 无子女的老人更需要健康医

疗照顾 。

５ ． １ ．２ 机构养老意愿的主要影响因素

通过调查发现 ， 了解养老机构的老人 占 比非常少 ， 且城乡差距大 ； 农业户籍的老人对

养老机构 了解甚少 ， 养老机构在农村 的普及率相对较低 。 了解养老机构的人中 ， 农村户籍

对养老机构的 印象较好 ， 也说 明农村的家庭养老条件相 比较养老机构较差 。

随失能老人失能程度的加重 ， 在养老机构常住的失能老人比例上升 ， 尤其是 中度和？

度失能老人 。 老人丧失部分生活 自 理能 力后 ， 日 常活动都必须要依靠他人的协助或者完全

协助来完成 ， 给老人 的照料者造成极大的 负担 。

分析发现 ， 文化程度 、 店住方式 、 子女个数影响着老人对是否入住养老机构的选择 。

受教育程度高的老人更能接受入住养老机构 ； 居住方式 ，
丨自 己店住或者与孙子女同住 的老

人更愿意入住养老机构 ： 子女个数 ， 无子女的老人到养老机构养老的意愿较高 。

３ ３



家庭养老 ）

 ？ 有子女照顾且身体较好

上 门做家务 、 老年人服务热 ｆ ^

— 线 、 老年饭桌或送饭 、 日托 ＾ 巧
龄 、 无子 女 、 独

站 、 日 常购物服务 Ｉ

麟人


，

＼


Ｊ

ｔ



，ｆ

上 门 看病 、 上 门护理 、 １ ｆ
高龄 、 无子女 、 中 ／ １

社区居家养老
］

 陪同看病 、 康复治疗 ＾

重度失能

＾ 〈 ／






＞

＿＿聊天解闷服务＾

无子女 、 高龄老人 、

经济状况好
 ／

—法律援助服务—
经济状况好

Ｖ
．

－／
＇
 —^

（

■


Ｎ

 

１独居、 无子 女 、 收入


＿国办养老机构？
水平低

机构养老＿＿
 Ｉ


）

 ＇

ｉ （
—民办养老机构？ 经济状况 比较 宽 裕 、


＾无人照料

Ｖ


ｙ

５ ．２ 建议与对策

５ ．２ ． １ 关于居家养老的建议

居家养老是指 ， 老人住在本人的家庭中 ， 以家庭成员 的照顾为主 ， 以社 区和其他公众

主体提供的养老服务为辅的
一

种养老模式 。 针对居家养老服务 中社区和其他公众主体提供

的服务有 以下建议 ：

（ １ ） 家庭医生服务重点面向 ： 高龄 、 无子女 、 中 ／重度失能老人

调查显示 ， 失能老人对健康方面的需求的 占所有服务 比重较大 ， 特别是上门看病和上

门护理 。 据 《天津北方网 》 报道 ， 天津市 己于 ２ ０ １ ６ 年推 出 家庭医生签约服务 ， 预计到 ２ ０２ ０

年 ， 老年人健康管理率达 ７０％以上 。 建议对高龄 、 无子女 、 中 ／重度失能的老人推出 家庭医

生服务 ， 切实解决这部分老人看病难的 问题 。

（ ２ ） 针对不 同老年群体 ， 发放特定的
“

服务券
”

３ ４



根据老人群体的差异 ， 为不 同情况的老人提供个性化服务 。 如 ： 为高龄 、 独居 、 无子

女的老人提供便捷的
“

日 常照料服务
”

； 为高龄 、 失能 、 无子女的老人提供及时的
“

健康

医疗服务
”

。 虽然老年人对这类服务的 需求表现 出 与经济状况没有很强的相关性 ， 但从老

年人的经济状况来看 ， 老年人的基本情况是没有子女的老人 ， 独居或失能 ， 他们的经济状

况就不容乐观 。 目 前政府发放的计时
“

服务券
”

收效显著 ， 老人可以通过
“

服务券
”

兑换

服务人员上 门做家务服务 ， 老人对此接受度也较高 。 可将
“

服务券
”

推广到其他各项居家

养老服务 中 ， 针对不 同人群的 需求状况 ， 发放特定的
“

服务券
”

， 以提高老人对社区服务

的使用 ， 便捷老人的生活 。

（ ３ ） 推广与普及

调查显示 ， 老人对居家养老有着大量需求 ， 而宣传不到位影响者老人对 了解 ， 从而降

低 了对居家养老服务的使用 。 所 以我们要加大宣传力度 ， 充分利用老年人报纸 、 社区场所

广告牌 、 广播新闻等媒体渠道 以及社区服务中心 ， 广泛宣传社区养老服务 内 容 ， 提高社区

老年人居家养老服务意识 。

以免费服务卡的形式 ， 让老人提前享受到社区养老服务的便捷 ， 提高老年人对新生的

社区养老服务的接受度 。 提高养老设施的利用率 ， 推动养老服务建设 ， 创造互利共赢 。

５ ．２ ．２ 关于机构养老的建议

（ １ ） 公办与 民办养老机构差异化发展

调杳发现 ， 愿意入住养老机构的老人家庭经济状况为 比较宽裕 、 很困难 。 家庭经济状

况很困难的 老人 ， 家庭能够提供的养老环境较差 ， 老人不能得到及时的医疗救护服务 ， 所

以 养老机构是这些老人养老的
？

个好处所 ； 而家庭经济状况 比较宽裕的老人 ， 子女有能力

为 父 母提供更好的养老场所和 更便利 的养老平 ｆｔ 。

（ ２ ） 建设城乡特色养老机构

调 查 中 显示 ， 农村老人对养老机构的满意度较高 ， 而城镇老人大 多 认为 养老机构环境

设施较差 。 他们所处的家庭环境 ， 使他们对养老机构有着不同 的态度 。

Ｈ 前 ， 在农村家庭养老仍 占据主导地位 ， 但是农村老人对医疗护理服务仍冇大量需求 。

因此 ， 在农村老年人要建设重症监护室 ， 采取公私模式 ， 不需要大最床位 ， 重点预防和治

疗三种常见的慢性病 ； 使农村老人患病时也能得到及时的治疗 。

３ ５



附录

２ ０ １ ４ 年天津市失能老年人生活状况抽样调查 问卷 （本篇论文用到的部分 ）

Ａ 访 问 员 ： 首先 ， 我们想 了解您的
一

些基本情况 。

Ａ １ 【访 问 员观察 】 被访者性别 ： 口

１ 男２ 女

Ａ２ 您的年龄是多少周 岁 ？

周 岁

Ａ ３ 您的文化程度 ： 口

１ 不识字 ２ 私塾 ３ 小学 ４ 初中 ５ 中专／高 中 ６ 大专 ７ 大学及 以上

Ａ４ 您属于哪个 民族 ？口

１ 汉族２族 （请写 出少数 民族名称 ）

Ａ５ 您 目 前 的婚姻状况属于下列哪种情况 ？口

１ 有配偶同住２ 有配偶不 同住３ 丧偶４ 离婚５ 未婚

Ａ６ 您之前的职业 ？□

１ ． 国家公务员及机关事业单位工作人员２ ． 专业技术人员

３ ． 各类企业管理人员４ ． 生产 、 运输及其他行业工人

５ ． 商业 、 服务业职工 ６ ． 私营 、 个体工商业者

７ ． 外资 、 合资或民营公 司职员８ ． 农民９ ． 无业 １ ０ ． 其他

Ａ ７ 您的政治面貌是什么 ？□

１ 中共党员２ 民主党派３ 群众

Ａ８ 您 的户 籍属于哪种类型 ？口

１ 农 、

Ｉ ｋ ２ 非农业 ３ 农转非

Ａ ９ 您有几个子女

Ａ １ ０ 您的居住方式 口

１ ． 独居２ ． 老俩 口３ ． 与子女同住 ４ ． 与孙子女同住 ５ ． 其他 （ 注 明 ）

Ｂ８ 与您家庭的基本需要相 比 ， 您认为您家的总收入属于哪种状况 ？口

１ 很宽裕２ 比较宽裕３ 大致够用４ 比较闲难５ 很 困难

Ｅ 访 问 员 ： 下面 ， 我们想 了 解您对养老机构和社区养老服务方面的看法 。

Ｅ １
＊ 您 了解养老机构吗 ？ １ 处０ 否 （跳 问 Ｅ ３）□

Ｅ ２＊ 您对养老机构的总体印 象如何 ？ １ 较差２
—

般３ 较好口

Ｅ ３ ＊ 您愿意住养老机构吗 ？ １ 是０ 否 （ 跳 问 Ｅ４ ） □

Ｅ ３ ．１ 您打箅常往还是哲住 ？ １ 常住２ 暂住口

３ ６



Ｅ３ ．２ 您 （ 或子女 ）

一

个月 最多能承担多少钱 ？
元 ／每月

Ｅ４ 您 了解 日 间照料服务中心吗 ？口

１ 是〇 否

Ｅ ５ 您知道居家养老服务中心 （ 站 ） 有下列服务吗 ？ 今年您有没有用过 ？ 您认为 自 己需要

吗 ？ （

＿
选题 ）

 



Ｗ
§ ３１


需要

Ａ 上 门护理


□


□


□


Ｂ 上 门看病


□


□


□


Ｃ 聊天解闷


□


□


□

Ｄ 老年人服务热线口


□


□


Ｅ 陪同看病


□


□


□


Ｆ 帮助 日 常购物


□


□


□


Ｇ 康复治疗


□


□


□


Ｈ 法律援助


□


□


□


Ｉ 上 门做家务


□


□


□


Ｊ 老年饭桌或送饭口


□


□


Ｋ□托站或托老所
｜□ ｜□ Ｉ□

Ｅ６ 您现在享受居家养老政府购买服务吗 ？口

１ 有０ 没有 （ 跳 问 Ｅ６ ．３ ）

［

＜

： ６ ．１ 您每 月 领取多少服务券 ？


元 ／每月

Ｅ６ ．２ 如 果服务券不够支付 ， 您会 丨
〔

丨
己付费吗 ？口

１ 会２ 、 不会 （跳 问 Ｅ７ ）

Ｈ６ ．３ 如果 丨

＇

］ 己付费 ， 您能接受的价格足 多少 ？ 元 ／每 Ｊ Ｊ

Ｋ ７ ＊ 如果让您选择 ， 您更倾 向于哪种护理方式 ？口

１ 、 专业的养老机构２ 、 社 区照护 ３ 、 配偶或子女或亲属

４ 、 保姆 、 护工 ５ 、 邻居或志愿者６ 、 其他

３ ７
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后记

在本文 的 写作过程 中 ，
遇到 了 很多 难题 。 没有老师 同 学的帮助是很难完成的 。 在本文

即将完成之际 ，
在此 以致谢的 方式感谢在我论文写作之时对我提供帮助的人们 。

首先
，
感谢我的导师 尹剑老师 。 从开题报告开始 ，

尹老师就一直关注着我们论文的数

据 、 研究的 方向 以及所 用 的方法 。 期 间 ，
尹老师在我的整个论文写作过程中扮演着灯塔的

角 色
， 有什 么 问题会及时 为 我们解决

，
在 没有头绪的 时候 为 我们指 明方向 。 同 时 ，

又给我

们 自 己 留 有足够的思考学 习 的时 间 。 在关键的地方 为 我们 引领方向 。

其次 ，
感谢统计 系 的各位老 师 。 各位老 师在学术专业路上的严 谨态度 ，

为 我们树立 了

榜样 ；
优 良的学风 ，

为 我们提供 了 良好的 学 习 环境 。 感谢两年研究生学 习 中 ，
各位老师对

我们 的谆谆教导 ，
为 我们在 以后 的工作 学 习 生活 中 打下 良好的基础 。

同样要感谢我的 同 学和朋 友 。 王 丽丹 同 学在我论文的 写作过程 中提供 了 极 大 的 帮助 ，

及精神上的鼓励 。 感谢我的舍友 ，
不仅在一起度过美好难忘的 两年研究生生活

，
还在学 习

上相互帮助 ，
在我 困 难的 时候给予精神上的鼓励 。

最后 ，
我要感谢我的 父母 。 父母可能 不 了 解我的论文写作 的 内 容 ，

但是
，
父母总是叮

嘱要按时保质保量完成 自 己 学业 ，
为 我好好学 习 提供 了 动 力 。

４ １
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