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农村小额保险投保意愿的性别差异研究
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［摘 要］ 利用江苏省农村居民的调查数据，建立 Probit模型研究农村小额保险投保意愿的性别差
异、影响投保意愿的因素及其对不同性别农村居民投保意愿产生的不同影响。研究结果表明，在其
他变量保持不变的情况下，农村男性投保小额保险的意愿比女性低 44． 68%，且农村居民个人的年
龄、受教育程度、保险认知与近三年的风险状况等变量对其投保小额保险的影响呈现出显著的性别
差异。
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一、问题的提出

2010 年“中央 1 号文件”明确提出要“发展农村小额保险”。《中华人民共和国国民经济和社会发展第
十二个五年规划纲要》中再次重申保险服务“三农”的重要性与实现路径。作为现代金融体系三大支柱之一
的保险业如何顺应新形势下的发展需要，充分发挥保险的三大功能，支持、服务和保障“三农”的发展成为亟
待解决的重要课题。
迄今为止，“三农”保险理论研究成果极其丰富，其中关于农村居民保险保障的文献层出不穷，但已有研

究通常将农村居民视为“中性”群体，忽略了性别差异。笔者在江苏农村的实地调研中发现，农村女性与男
性的风险结构并不相同，风险处理方式存在明显的性别差异，对于保险产品的需求同样有所差别，这一现象

在低收入群体中尤其突出。在已有相关研究中，纳入了性别视角的文献并不多见，国内文献几乎难以获得。
国外学者 Anjali Banthia、Susan Johnson、Michael J． McCord、Brandon Mathews( 2010 ) 认为女性是护理、家务等
工作的主要承担者，但她们通常通过出售资产、依赖丈夫、让孩子辍学去打工赚钱等方式应对风险，这种风险
管理方式极为传统与消极，往往会使女性陷入更加贫困的境地。因此，作者建议保险公司提供性别敏感度高
的小额保险产品，如健康保险和人寿保险，既符合女性的需求，还可在获取巨额利润的同时，缓解她们的生存

贫困问题。该研究虽然表明，农村女性比男性更需要小额保险的保障，但结论缺乏实证研究的支持。在农村
小额保险投保意愿影响因素的实证研究方面，陈华( 2009) 基于广东部分地区的调研，对农户购买小额保险
意愿的影响因素进行了实证研究，结果表明，农户的受教育程度、收入水平和储蓄状况对于小额保险购买意
愿具有明显的影响。笔者利用江苏省辖 13 个市 379 个农村居民的调查数据，建立实证模型初步分析了影响
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农村小额保险投保意愿的主要因素。研究结果表明，年龄、受教育程度、保险认知水平、近三年的风险情况以
及来源地等因素对农村居民投保小额保险的意愿具有显著影响，而就业状况、家庭年收入、储蓄情况、人均拥
有土地情况以及保单持有状况等因素的影响不太显著。类似研究证明了年龄、文化程度、保险与风险状况等
因素对农村居民投保小额保险的影响，这对本文实证研究部分有所启示。
考虑到江苏是一个保险大省，有着良好的保险市场基础，且作为农村小额人身保险新增试点省份之一，

该业务在江苏有着可以预见的发展前景;同时江苏的经济发展具有地区不平衡性，苏南与苏中苏北农村经济

水平存在明显差异，农村小额保险发展的社会经济环境在全国具有代表性，因而基于江苏的研究结论具有一

定的普遍性，政策建议具有较强的推广性。为此，本文将借助江苏农村的调查数据，对农村居民投保小额保
险的性别差异进行统计特征描述，并建立 Probit模型来研究个体与家庭特征、保险认知与风险状况对不同性
别农村居民投保小额保险的不同影响。

二、被调查样本的统计特征描述

本文所用数据来自于 2010 年江苏省农村小额保险研究所在省内农村展开的问卷调查。调查内容涉及
个体与家庭特征、保险认知与风险情况以及农村小额保险投保意愿等方面。调查范围包括江苏苏南、苏中苏
北地区农村，涉及 13 个省辖市，66 个自然村。共发放问卷 390 份，收回有效问卷 379 份，其中男性有效样本
共 201 份，女性有效样本共 178 份。样本的统计特征描述如下。
本次调查中，男女分别占 53． 03%与 46． 97%，以中青年为主。其中 47． 23%是 3 口之家，家中主要劳

动力 2 人。家庭年收入有 57． 26%在 2 万元以上; 其次是 1 ～ 2 万元之间; 3 千元以下仅 20 户，以苏北地
区为多，占 5． 28%。就业状态方面，赋闲在家者 37 人，占 9． 76% ; 纯务农者 55 人，占 14． 51% ; 灵活就业
者共 118 人，占 31． 14% ;具有稳定工作者 169 人，占 44． 59%，被调查样本中，女性拥有稳定工作者明显
少于男性。77． 57%的被调查者家中有一定的储蓄，但储蓄金额一般较少，仅能应对较小损失的风险。人
均拥有 1 亩左右土地者居多，有 53 户家庭人均拥有土地在 2 亩以上，占 13． 98% ; 另有 60 户无耕地，占
15． 83%。
在了解农村居民对保险特别是对农村小额保险的认知情况时发现，知晓者对保险了解的渠道主要是营

销员上门推销、亲友口口相传，以及媒体宣传等，仅有 33 人( 10． 62% ) 属于主动了解。从保单持有情况看，
72． 30%的农村居民家中无商业保单，其中近一半未投保的主要原因是“没有余钱”或者“对保险公司不信
任”; 22． 99%的被调查者是因为“已经参保社会保险”;此外“家庭能够承担可能遇到的风险”、“无合适的险
种”以及“周围买保险的人很少”等也是未投保的常见原因。目前，农村居民持有的保单主要是养老保险、医
疗保险与意外伤害保险三大类。近三年面临的风险依次是:“生小病看门诊”、“大病住院”、“意外伤害”，面
临“财产损失”的仅有 6 户。绝大部分农村居民在遭遇风险时，会“自己承担”，这一比例高达 79． 42% ;其次
是“亲友帮忙”，占 8． 18% ; 5． 54%的被调查者曾经获得相应的保险理赔; 少数人是通过“政府救济”等其他
途径弥补损失。

三、变量说明与模型构建

(一)变量说明

本文被解释变量为农村小额保险投保意愿，用虚拟变量表示( 愿意投保 = 1，不愿投保 = 0) ，反映投保意
愿的差异。
相关研究表明，农村居民小额保险投保意愿受到其受教育程度、收入水平、储蓄状况等因素的影响( 陈

华，2009) 。实地调研发现，个体特征及家庭经济特征之外，农村居民的投保意愿还受到其风险状况与保险
认知水平的影响。此外，非农就业、医疗支出、企业主融资水平等方面的大量研究结果表明女性和男性在做
经济决策时存在明显的差异( 刘妍，2007;宋璐，左冬梅，2010;阎竣，2011) ，在农村小额保险投保意愿方面，
该结论是否同样成立值得验证。为此，本文拟从个体与家庭特征、风险与保险认知等方面寻求影响农村小额
保险投保意愿的诸多因素，具体包括:性别、年龄、受教育程度、就业状况、家庭年收入、储蓄情况、人均拥有土
地情况、来源地、保险认知及风险情况等。解释变量取值( 见表 3) 。
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被调查者的个体与家庭特征

表 1 ( 单位:人;% )

样本 男性 女性

人数 占比 人数 占比 人数 占比

来源地

苏南 199 52． 51 106 52． 74 93 52． 25

苏中苏北 180 47． 49 95 47． 26 85 47． 75

年龄

20 岁以下 24 6． 33 13 6． 47 11 6． 18

20 ～ 29 77 20． 32 45 22． 38 32 17． 98

30 ～ 39 61 16． 1 22 10． 95 39 21． 90

40 ～ 49 121 31． 92 73 36． 32 48 26． 97

50 ～ 59 61 16． 1 33 16． 42 28 15． 73

60 岁及以上 35 9． 23 15 7． 46 20 11． 24

受教育程度

小学及以下 65 17． 15 31 15． 42 34 19． 10

初中 145 38． 26 77 38． 31 68 38． 20

普高 74 19． 53 40 19． 90 34 19． 10

中专、技校 45 11． 87 27 13． 43 18 10． 12

大专及以上 50 13． 19 26 12． 94 24 13． 48

就业状况

赋闲在家 37 9． 76 9 4． 47 28 15． 73

纯务农 55 14． 51 6 2． 99 49 27． 53

不务农但灵活就业 60 15． 83 34 16． 92 26 14． 61

务农且灵活就业 58 15． 31 34 16． 92 24 13． 48

不务农但有稳定工作 68 17． 94 39 19． 40 29 16． 29

有稳定工作兼务农 101 26． 65 79 39． 30 22 12． 36

家庭年收入

3 千元以下 20 5． 28 9 4． 48 11 6． 18

3 ～ 5 千元 14 3． 69 3 1． 49 11 6． 18

5 千元 ～ 1 万元 35 9． 23 17 8． 46 18 10． 11

1 ～ 2 万元 93 24． 54 50 24． 87 43 24． 16

2 万元以上 217 57． 26 122 60． 70 95 53． 37

储蓄情况

有 294 77． 57 158 78． 61 136 76． 40

无 85 22． 43 43 21． 39 42 23． 60

人均拥有土地情况

无耕地 60 15． 83 30 14． 93 30 16． 85

有且 1 亩以下 148 39． 05 51 25． 37 97 54． 50

1 ～ 2 亩 118 31． 14 80 39． 80 38 21． 35

2 亩以上 53 13． 98 40 19． 90 13 7． 30

资料来源:根据问卷调查表制成( 下同) 。
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被调查者的保险认知与风险状况

表 2 ( 单位:人;% )

样本 男性 女性

人数 占比 人数 占比 人数 占比

保险认知情况

不知道 64 16． 89 31 15． 42 33 18． 54

知道但不了解 239 63． 06 127 63． 18 112 62． 92

比较了解 70 18． 47 40 19． 90 30 16． 85

非常清楚 6 1． 58 3 1． 50 3 1． 69

保单持有情况

有 105 27． 70 54 26． 87 51 28． 65

无 274 72． 30 147 73． 13 127 71． 35

近三年风险状况

生小病看过门诊 131 34． 56 49 24． 37 82 46． 07

遭遇过意外伤害 21 5． 54 14 6． 97 7 3． 93

面临过财产损失 6 1． 58 4 1． 99 2 1． 12

生大病住过院 25 6． 60 13 6． 47 12 6． 74

平平安安 196 51． 72 121 60． 20 75 42． 14

解释变量的取值说明

表 3

变量 取值说明 变量解释

X1 X1 = 1 男性; X1 = 0 女性 性别

X2

X2 = 1 为 20 岁以下; X2 = 2 为 20 ～ 29 岁; X2 = 3 为 30 ～ 39 岁;

X2 = 4 为 40 ～ 49 岁; X2 = 5 为 50 ～ 59 岁; X2 = 6 为 60 岁以上
年龄

X3

X3 = 1 小学及以下; X3 = 2 为初中; X3 = 3 为普高;

X3 = 4 为中专、职校; X3 = 5 为大专及以上
受教育程度

X4

X4 = 1 赋闲在家; X4 = 2 纯务农; X4 = 3 不务农但灵活就业; X4 = 4 务农且灵活就业;

X4 = 5 不务农但有稳定工作; X4 = 6 有稳定工作兼务农
就业状况

X5

X5 = 1 为 3 千以下; X5 = 2 为 3 ～ 5 千; X5 = 3 为 5 千 ～ 1 万; X5 = 4 为 1 ～ 2 万;

X5 = 5 为 2 万以上
家庭年收入

X6 X6 = 1 有储蓄; X6 = 0 无储蓄 储蓄情况

X7 X7 = 1 无; X7 = 2 为 1 亩以下; X7 = 3 为 1 ～ 2 亩; X7 = 4 为 2 亩以上 人均拥有土地情况

X8 X8 = 1 不知道; X8 = 2 知道但不了解; X8 = 3 比较了解; X8 = 4 非常清楚 保险认知水平

X9 X9 = 1 有; X9 = 0 无 保单持有情况

X10 X10 = 1 遭遇过财产或人身风险; X10 = 0 平平安安 近三年风险情况

X11 X11 = 1 苏南; X11 = 0 苏中苏北 来源地

研究性别差异，如果只将性别作为变量之一，进行不含交叉项的模型估计，结果只能反映农村小额保险

投保意愿是否存在性别差异，不能检验各变量是如何对不同性别投保意愿产生影响的。这是因为不含交叉
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项的模型一个隐含的假设就是各变量对投保意愿的影响不存在性别差异，这一假设显然不合实情。因此，本
研究将在模型中加入性别变量与其他变量的交叉项，来说明各变量对不同性别投保意愿所产生的不同影响。
变量 X12 － X21分别用来表示性别与年龄、受教育程度、就业状况、家庭年收入、储蓄情况、人均拥有土地情况、
保险认知水平、保单持有情况、近三年风险情况以及来源地的交叉项。
(二)模型构建

本研究采用 Probit模型，形式如下:
p( y = 1 | x) = G( β0 + xβ) = G( β0 + β1x1 + β2x2 +… + βkxk ) ( 1)
式( 1) 中，p表示概率，y = 1 表示愿意投保，G 是标准正态分布函数，β( β1，β2，…，βn ) 是系数估计值，x

( x1，x2，…，xn ) 是解释变量。
具体而言，本研究不含交叉项的模型为:

p( y = 1 | x) = G( β0 + β1x1 + β2x2 + β3x3 + β4x4 + β5x5 + β6x6 + β7x7 + β8x8 + β9x9 + β10x10 + β11x11 ) ( 2)
含交叉项的模型为:

p( y = 1 | x) = G( β0 + β1x1 + β2x2 + β3x3 + β4x4 + β5x5 + β6x6 + β7x7 + β8x8 + β9x9 + β10x10 + β11x11 +
β12x12 + β13x13β14x14 + β15x15β16x16 + β17x17β18x18 + β19x19β20x20 + β21x21 ) ( 3)

四、估计结果与分析

不含交叉项的模型估计结果见表 4 模型 1。结果表明，在其他变量保持不变的情况下，农村男性投保小
额保险的意愿比女性低 8． 08%，其他解释变量对应参数的符号基本符合常理。包含性别与其他变量交叉项
的模型估计结果见表 4 模型 2。从交叉项前面参数的估计结果来看，个体与家庭特征、保险认知与风险状况
等变量对不同性别农村居民投保小额保险意愿的影响有所不同。在其他变量保持平均值的情况下，农村男
性投保小额保险的意愿比女性低 44． 68% ①，与模型 1 的估计结果并不一致，这进一步表明在研究性别差异
时，检验性别变量与其他变量的交叉项影响是必要的。
模型 2 的估计结果表明，年龄对于农村男性和女性投保小额保险意愿的影响均为负，并在 5%的水平上

统计显著。根据边际影响来判断，农村女性对小额保险的投保意愿随着年龄的增长而降低，且年龄每提高一
个区间，女性投保意愿就减少 10． 04%，年龄对外来农村男性投保小额保险的影响同样呈现出负相关，年龄
每提高一个区间，男性投保意愿就降低 9． 57% ②。这一结论意味着年轻者由于保险与风险认知水平更强，更
习惯于积极进行风险管理，而保险作为一种有效的风险转移工具，受其关注在情理之中。而年长者由于“养
儿防老”的思想以及深信土地的保障功能，通常无意寻求更新颖且更为有效的风险转移方式。
受教育程度同样是一个非常重要的解释变量，受教育程度对于农村男性和女性投保小额保险意愿的影

响均为负，并在 10%的水平上统计显著。边际影响表明，受教育程度高的女性比受教育程度低的女性投保
小额保险的意愿低 6． 84%，受教育程度高的男性比受教育程度低的男性投保小额保险的意愿低 2． 76%。这
与调研获得的直观感受基本一致，在农村，受教育程度越高者通常具有稳定的工作和较高的收入，一般已经

参加社会保险，即便意愿投保商业保险，也是更倾向于购买具有更高保障水平的保险产品，而不是低保障水

平的小额保险。
保险认知水平对农村男性和女性投保小额保险意愿的影响明显，且对女性的影响更加显著。这表明，相

比较于男性而言，女性更加注重家庭成员的风险状况与保险保障，在获得一定的保险认知能力时，通常更愿

意通过购买保险的方式为家庭及其成员提供保障。这与调查结果基本一致，也符合经验判断，调查显示女性
更加关注家庭成员及财产的安全，而男性通常更加注重家庭收入水平的提高。此外，近三年风险状况对农村
居民投保小额保险意愿的影响同样呈现出明显的性别差异，在近三年发生风险的被调查者中，女性更加积极

①由于性别交叉项的使用，单纯以性别变量的边际影响衡量性别对整体概率的影响存在偏差，需要同时考虑其他变量在
均值时性别的偏效应。

②在含交叉项的情况下，某一变量的变动对于男性从事非正规就业的概率影响用该变量对应的边际影响加上性别与该
变量交叉项对应的边际影响来表示。而对女性从事非正规就业的概率影响直接用该变量对应的边际影响来表示。
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寻求有效的风险转嫁方式。
其他变量对农村居民投保小额保险意愿的影响呈现出一定的性别差异，但不够显著。

农村小额保险投保意愿性别差异的 Probit估计结果
表 4

变 量
模型 1( 不含交叉项) 模型 2( 含交叉项)

系数 z值 边际影响 系数 z值 边际影响

C 0． 811 4 1． 05 — － 0． 720 0 0． 45 —

X1 性别 － 0． 376 4 － 0． 20 － 0． 080 8 － 1． 073 3＊＊ － 5． 42 － 0． 259 8

X2 年龄 － 0． 401 4＊＊＊ － 4． 57 － 0． 100 5 － 0． 462 2＊＊ － 2． 29 － 0． 100 4

X3 受教育程度 － 0． 203 6＊＊＊ － 2． 24 － 0． 051 0 － 0． 315 0* － 1． 70 － 0． 068 4

X4 就业状况 － 0． 028 4 － 0． 44 － 0． 007 1 － 0． 198 6 － 1． 57 － 0． 043 1

X5 家庭收入 － 0． 028 2 － 0． 29 － 0． 007 1 － 0． 077 2 － 0． 42 － 0． 016 8

X6 储蓄情况 － 0． 050 9 － 0． 22 － 0． 012 7 0． 286 4 0． 58 0． 062 2

X7 人均拥有土地情况 － 0． 035 9 － 0． 32 － 0． 009 0 0． 207 6 0． 79 0． 045 1

X8 保险认知水平 0． 930 7＊＊＊ 5． 46 0． 233 0 1． 564 3＊＊＊ 3． 84 0． 339 8

X9 保单持有情况 0． 082 2 0． 41 0． 020 2 0． 017 6 0． 04 0． 003 8

X10近三年风险情况 1． 174 9＊＊ 6． 04 0． 361 6 1． 493 2＊＊ 3． 90 0． 234 0

X11来源地 0． 811 4 1． 10 0． 023 9 － 0． 459 1 － 1． 18 － 0． 098 7

X12性别
*
年龄 — — — 0． 021 4 0． 09 0． 004 7

X13性别
*
受教育程度 — — — 0． 188 0 0． 85 0． 040 8

X14性别
*
就业状况 — — — － 0． 306 5* － 1． 98 － 0． 066 6

X15性别
*
家庭收入 — — — 0． 009 3 0． 04 0． 002 0

X16性别
*
储蓄情况 — — — － 0． 504 8 － 0． 87 － 0． 109 6

X17性别
*
人均拥有土地情况 — — — － 0． 292 8 － 0． 97 － 0． 063 6

X18性别
*
保险认知水平 — — — － 0． 852 1* － 1． 86 － 0． 185 1

X19性别
*
保单持有情况 — — — 0． 058 6 0． 12 0． 012 4

X20性别
*
近三年风险情况 — — — － 0． 248 2 － 0． 71 － 0． 123 0

X21性别
*
来源地 — — — 0． 824 4 1． 77 0． 141 7

对数似然值 － 125． 355 5 － 109． 982 2

LR统计量 192． 73 223． 47

注:＊＊＊、＊＊、* 分别表示估计参数检验的显著性水平为 1%、5%、10%。

五、结 论

本文借助江苏省农村居民的调查数据，利用 Probit模型验证了个体与家庭特征、保险认知与风险状况等
变量对不同性别农村居民投保小额保险意愿产生的影响。研究发现，在其他变量保持不变的情况下，农村男
性投保小额保险的意愿比女性低 44． 68%，而农村居民个人的年龄、受教育程度、保险认知与近三年的风险
状况等变量对其投保小额保险的影响呈现出显著的性别差异。来源地、家庭收入等变量的影响呈现出一定
的性别差异，但不够显著。
研究表明，相比较于男性，农村女性更加关注家庭及其成员的安全，而男性更加注重外出寻求更好的

工作，从而实现收入水平的提高，这一现象在低收入群体中更为常见。这表明传统的“男主外，女主内”的
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家庭分工模式在当前的农村小额保险市场上同样存在。本文建议保险公司在进行充分调研的基础上，尽
可能地提供性别敏感度高的小额保险产品，并通过有效的方式增强农村居民，特别是女性的风险防范意

识与保险认知水平;结合年龄等因素开发有差异性的、适销对路的产品; 并积极改善展业方式与服务水
平，提高保险公司可信度，加强农村居民对商业保险的认同感。这将使得保险公司在为农村女性及其家
庭提供保险保障的同时，获得新的利润增长点，从而实现供求方的“双赢”，促进农村小额保险的可持续
发展。
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